Deizm Yanilgisi

EREN KUTLU

Bu konunun daha iyi anlasilabilmesi icin, ‘Bilim dedismez mi?, ‘Dinsiz ahlak olur mu?, ‘islam
alimlerinin objektifligi’, ‘islam’in emirleri ve Hiimanizm', ‘islam baris dinidir’, ‘Kur'an ve biliny, ‘islam
Biliminin Ronesans’a Etkileri’, ‘islam iilkeleri neden geri?’, ‘imtihan Diinyas’, ‘Evrim Teorisi’, ‘Ateist akil’,
‘Ateizm Yanilgisl’, ‘Agnostisizm Yanilgis’, ‘Ahlak’ baslikli yazilarimizin da okunmasini 6zellikle tavsiye

ederiz.
Tanimi

“Ingilizcesi: Deism; Fransizcasi: Deisme; Almancasi: Deismus olan deizm, ‘vahyi inkar etme, Allah’tan
baskasina inanmama’ anlamlarina gelir. Tirkgelestirme c¢alismalarinda “deisme” terimi, ‘Yaradimcilik
ve Yaradancilik' deyimleriyle karsilik bulmustur” (Orhan Hangerlioglu, Nedentanricilik, Felsefe
Ansiklopedisi, IV/ 237) Deizm, Latince’de “Tann” anlamina gelen “deus” kelimesinden tiretilmistir. (Dr.
Erol Cetin, inancin iman Hayatina Yansimasi Baglaminda, Deizm Elestirisi, s. 8; Orhan Hancerlioglu,
Felsefe s6zIlugi, s. 191; Modern ¢agin inang sorunlari, Diyanet Yayinlari, Heyet, s. 52; ibrahim Goban,
Ateizm ve Deizm Elestirisi, s. 27-29; Bilgehan Eren, Aylik, Temmuz 2014, 119. Say, s. 46; iktibas, Mart-
Nisan 1999, 17. Cilt 243-244. Sayi, s. 9-12; Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern
Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 9; Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 31;
ansiklopedi.tubitak.gov.tr/ansiklopedi/deizm; Vahdettin Basci, Deizm Kavrami ve Ortaya Cikardig
Problemler, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Mart 2018 22(1), s. 35) “Deizm,
Yunanca'da “Tanr” anlamina gelen “theos” kelimesinden tiretilmis olan “Teizm (Theism)” ile ayni
kokten gelmektedir” (Hiisameddin Erdem, “Deizm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, IX/109)
“Deizm kavrami, koken olarak Latincede “Tanrn” anlamina gelen “Deus” kelimesinden turetilmistir.

Aslinda deizm, Tanriya inanmak anlamina gelir” (Dr. Ogr. Uyesi Yasin Ulutas, Deizme Gétiiren


https://islamicevaplar.com/author/mbir123456

Sebepler, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 23, Sayi: 2, Haziran 2021, s. 503;
Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 9) “Aslinda
orijinal haliyle her ikisi de Tanri veya Tanrilarin varligina inanmak anlamina gelmekte ve bu yoniyle de
‘Ateizm (Atheism)’in antitezini olusturmaktadirlar” (Mehmet S. Aydin, Din Felsefesi, s. 173; Orhan
Hancerlioglu, Felsefe Ansiklopedisi, 1V/237-238) “Ancak zamanla Yunanca Tanri anlamina gelen
“Theos” kelimesinden tiiretilen Teizm, ‘yaratici uluhiyet’ anlayisini ifade etmek igin kullanilmistir. Deizm
ise kendine 6zgii felsefi bir kimlik kazanmistir.” (M. Aydin, Din felsefesi, s. 173)

“Deizm, baslangigta diinyay! yaratan ancak daha sonra buna muidahale etmeyen bir tanriya inanir.”
(Leslie Stevenson, “Deism”, Eighteen Takes on God, s. 53; Emre Dorman, Tarihsel ve Teolojik Agidan
Deizm ve Elestirisi, Uluslararasi Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu, s. 235; Hiiseyin
Peker, Din psikolojisi, s. 98; Modern ¢agin inang sorunlari, Diyanet Yayinlar, Heyet, s. 52; Bilgehan Eren,
Aylik, Temmuz 2014, 119. Sayi, s. 46; iktibas, Mart-Nisan 1999, 17. Cilt 243-244. Sayi, s. 9-12; ibrahim
Coban, Ateizm ve Deizm Elestirisi, s. 27-29; Aliye Cinar, Deizm ve ateizm lizerine, s. 38; Emin Arik,
Deizm ve ateizm ¢ikmazi, s. 308; Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 7, 17, 38; Prof.
Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 36) “Yunan disiincesinin vardidi ya da c¢iktii nokta
deizmdir” (Aliye Cinar, Deizm ve ateizm lizerine, s. 71) “Deizmde kdsesine cekilen tanri anlayisi
hakimdir. Aristo’'ya gore tanri evreni yaratmis ve kosesine ¢ekilmistir. Tanninin isini kullar tayin eder.”
(Hiseyin Akin, Ateistler icin Din Kdltlirii ve Ahlak Bilgisi, s. 53) “Deizm, ‘Tann alemi ve igindekileri
yaratti ve bir kenara gekildi! diyen Aristo'nun Tanr anlayisi seklindeki bir inang¢ bigimidir." (Prof.
Ramazan Altintas, Gengler inangtan soruyor, s. 150) Deistlere gore “Allah tabiat kanunlarinin etkisiyle
mekanik bir sekilde kendi kendine isleyen bir diizen kurmustur, bir daha miidahale etmez.” (irfan
Mektebi, Mayis 2018, sayl 138, s. 7) “Deizmde Tanri, saati yaratan bir saatgi gibidir.” (Erol Cetin, Deizm
Elestirisi ve Yapllmasi Gerekenler, s. 36) “Bu mantiJa gore tanr bir bakima ebedi istirahate
cekilmistir.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 38) “Peygamber, kutsal kitap,
ahireti reddeden goriistir.” (Bilgehan Eren, Aylik, Temmuz 2014, 119. Sayi, s. 46; Ali Bulag, Umran,
Kasim 2011, 207. Sayi 60, s. 60-67) “Vahyi, peygamberi, ruhu inkar eder.” (Hasan Yasar, Omer Faruk
Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 107) “Dolayisi ile dleme ‘insan’ istedigi
gibi miidahale etmekte 6zgirdiir. Kozmik alem Tanr’'nindir, diinya (igleri) ise insanlara aittir. Deizmde
Tanri “emekliye” ayrilmistir. Deizmde Tanri askindir, igkinligi reddeder ve dolayisi ile de panteizmin
ziddidir” (iktibas, Mart-Nisan 1999, 17. Cilt 243-244. Sayi, s. 9-12) “Deizm, dleme miidahale etmeyen
bir Tann anlayisi; akla ve bilime gdsterilen sonsuz gliven gibi iki temel anlayistan yola ¢ikarak sonunda
akil dini veya tabii (dogal) din olarak nitelendirilmistir.” (Merve Harmankaya, Ge¢gmisten Giiniimiize
Deizm ve Deizm Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2020, s. 11; Vahdettin
Bascl, Deizm Kavrami ve Ortaya Gikardigi Problemler, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Mart 2018 22(1), s. 36; Hamid Cengiz, Ateist ve deistlerin modern sorularina cevaplar, s. 10)
“Tannyi ilk neden kabul eden akilci din 6gretisidir.” (S. Hayri Bolay, Felsefi doktrinler s6zligd, s. 64; Ali
Bulag, Umran, Kasim 2011, 207. Sayl 60, s. 60-67) Deizm; “Ateizm karsiti bir diinya gorisidur.”
(Modern ¢adin inang sorunlari, Diyanet Yayinlar, Heyet, s. 52) “16. yilizyilda tanritanimazhidin karsiti
olarak ortaya cikan deizm, tanrinin belirli kurallara gore igleyecek sekilde evreni yarattigini ileri siiren ve

sonra her seyden elini ¢ektigini kabul eden, akla ve bilime ileri derecede giiven duyan felsefi bir



harekettir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 20; Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm, s. 15) Deizmin “en
onemli ilkesi rasyonalizmdir. (akilcilik)” (Rasim Ozdendren, Kafa karistiran kelimeler, s. 46; Modern
¢agin inang sorunlari, Diyanet Yayinlari, Heyet, s. 31; Bilgehan Eren, Aylik, Temmuz 2014, 119. Sayi, s.
46) “Vahyi inkar eden bir felsefedir” (Modern ¢adin inang sorunlari, Diyanet Yayinlari, Heyet, s. 31;
iktibas, Mart-Nisan 1999, 17. Cilt 243-244. Sayi, s. 9-12; ibrahim Coban, Ateizm ve Deizm Elestirisi, s.
27-29) Ozetle “Deizm, Latince Tann anlamina gelen “deus” kokiinden geldigi icin, baglangigta ateizmin
karsiti olarak kullanilan bu isim daha sonralari Hristiyanliga bir tepki olarak kendini géstermis” (irfan
Mektebi, Mayis 2018, sayl 138, s. 7) ve “Tanri inancini korumakla birlikte, kilisenin tutumuna duyulan
siddetli tepki ylziinden vahiy, peygamberlik ve mucize gibi dini degerlere karsi ¢ikmanin semboli
olmustur. Deizm, yagsama ve diinyaya miidahale etmeyen Tann anlayigini savunur. Panteizm ise Tanri-
evren Ozdesligini ileri sirer. Panteist, Tanrlyl yaratici olarak kabul etmez c¢iinkii O, evrenden ayri
degildir. Onlar Tanr'nin varh@ini inkar etmemekte sadece mahiyetini farkli yorumlamaktadir.” (Aydin
Topaloglu, Ateizm ve Elestirisi s. 19-21)

Deizme inanan kisiye deist denir. (Paul Robert, Dictionnaire Alphabetique de la langue Francaise, s.
429) “Sadece akil yoluyla kavranabilecek yalin bir tanri inancini benimseyen” (Aliye Cinar, Deizm ve
ateizm (izerine, s. 71) ve Allah'in varlifina inanip vahyi ve dinleri inkar eden kimseye deist denir.
(Semseddin Sami, Dictionnaire Frangais-Turc, s. 552) “Deist, dogalistii vahye dayali bir din yerine dogal
ya da rasyonel bir dine inanan kisidir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 70, 252; W.
Allen Wood, Kant'in Deizmi, s. 336) Kisacasi; “Ateist Allah’l yok saymaya, deist ise Allah’a sinir koymaya
kalkisandir” (Prof. Cagfer Karadas, Kafama takilanlar 2, s. 83) “Bir deist oldugunu acik¢a beyan eden
ilk diistiniir Charles Blount olmustur. Fakat o da daha sonra intihar etmistir. Matthew Tindal tarafindan
yazilan ‘Christianity as Old as the Creation’ ise daha sonralari ‘deistlerin mukaddes kitabi’ olarak
aniimistir.” (TDVIA, Deizm, s. 110)

Tarihi

‘Deizm’ terimi ilk defa isvicreli reformist teolog Pierre Viret tarafindan, dini inanglar savundugu
‘Instruction Chrestienne’ isimli eserinde kullaniimis (Emre Dorman, Tarihsel ve Teolojik Agidan Deizm
ve Elestirisi, Uluslararasi Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu, s. 212; Dr. Ogr. Uyesi
Yasin Ulutas, Deizme Gotiiren Sebepler, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 23,
Sayl: 2, Haziran 2021, s. 504; Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 194; Hasan Yasar,
Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akl Sapmasi, Deizm, s. 10;
https://ansiklopedi.tubitak.gov.tr/ansiklopedi/deizm) ve “incil'i ‘elestiren kisileri’ kastederek (Prof.
Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 195) “isa Mesih'i ve Hristiyanlik doktrinlerini inkar eden
ateistler” (TDVIA, Deizm, s. 110) anlaminda “bu sézii ‘Tiirkler ve Yahudiler' icin kullanmistir” (Hasan

Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 10, 12, 107)

Daha sonra deizm “Kilisenin baskici otoritesi, teslis akidesi, evrene ve insana miidahale etmeyen bir
tanri fikrinin dogmasina sebep olmustur.” (Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern

Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 27; Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm, s. 14) “Deizmin temelinde, 17.



ylizyilda doga bilimlerinin gosterdigi muazzam gelisme olgusu yatmaktadir” (Erol Cetin, Deizm
Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 45) “Deizmde Tanriyl temsil eden dogadir. Bu bakimdan doga
tabir caizse tanrinin kendisidir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 254)

Ginumiizdeki anlami ile “Deizm, “ilk kez ingiltere’de kullanilmis” (Mustafa Giildagi, Geng Birikim,
Kasim 2016 209. Sayi, s. 19-25) ve “17. yiizyilda ingiltere’de ortaya cikan bir akimdir” (Emin Arik,
Deizm ve ateizm c¢ikmazi, s. 20; Emin Arik, Deizm ve ateizm c¢ikmazi, s. 160; Prof. Adnan Bilent
Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 221, 236) Deizm, “17. yiizyilin ilk yarnisinda ingiliz diisiiniir Edward
Herbert ile basladi ve en yaygin oldugu iilke ingiltere idi.” (Merve Harmankaya, Gecmisten Giinimiize
Deizm ve Deizm Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2020, s. 20) Deizm
ingilterede dogmus, Fransa Almanya'da gelismistir” (Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel
Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 12; Emin Arik, Deizm ve ateizm ¢ikmazi, s. 160) “Deizm
Fransa'da, ingiltere’nin aksine dinsel biitiin 6gelerden soyutlanarak sadece materyalist ve devrimci bir
ruh halini almistir” (Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi,
Deizm, s. 18) “17. yiizyilda ingiltere’de deizm yayilmaya baslar. ilk baslarda Tanriya ve ‘ahiret hayatina’
inanmakta idiler” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 23) “Deizmin ana vatani ingiltere'dir. Amerika'da yayillmistir”
(ibrahim Coban, Ateizm ve Deizm Elestirisi, s. 27-29) “Ingiliz deizminin kurucusunun Lord Herbert of
Cherbury” (Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 18)

wep

oldugu ve ayni zamanda “Deizmin temel ilkelerini de belirledigi.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son
hurafe Deizm, s. 201) kabul edilir ama ilging olan “Lord Herbert of Cherbury kendisini higbir zaman bir
deist olarak tanimlamamasidir” (Vahdettin Basgi, Deizm Kavrami ve Ortaya Cikardi§i Problemler,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Dergisi, Mart 2018 22(1), s. 35) “Deizmin ilk
kurucularindan biri olarak kabul edilen Lord Herbert'in Tanri'ya ve ahiret hayatina inanmakla beraber
ilahi metinler hakkinda 6nemli siipheleri vardi.” (Dr. Ogr. Uyesi Yasin Ulutas, Deizme Gétiiren Sebepler,
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 23, Sayi: 2, Haziran 2021, s. 504) “Buna
ragmen “Deizmin babasi olarak anilan Lord Herbert, dliim ddseginde iken irlanda baspiskoposunu da
cagirmistir” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 65) Deizm “ingiliz diisiiniir Edward
Herbert, sonra Voltaire, Rousseau, T. Paine gibi isimler ile temsil edilir” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 24)
“Voltaire, Montaigne, Rousseau bu akimin dnciilerindendir.” (Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel
Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 18; M. Rosenthal, P. Yudin, Materyalist Felsefe Sozligu, s.
512; Prof. Dr. Bedia Akarsu, Felsefi Terimler S6zligi, s. 194; ismail Fenni, Liigatge-i Felsefe, s. 171)
“Rousseau, Voltaire ve Kant deisttir” (Bilgehan Eren, Aylik, Temmuz 2014, 119. Say, s. 46; iktibas,
Mart-Nisan 1999, 17. Cilt 243-244. Sayi, s. 9-12; Mustafa Giildagi, Geng Birikim, Kasim 2016 209. Sayi,
s. 19-25; Dr. Ogr. Uyesi Yasin Ulutas, Deizme Gotiiren Sebepler, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi / Cilt: 23, Sayi: 2, Haziran 2021, s. 504; Emin Arik, Deizm ve ateizm ¢ikmazi, s. 160)
“Temsilcileri Fransiz Jean Bodin ve ingiliz (Edward) Herbert of Cherbury'dir.” (iktibas, Mart-Nisan 1999,
17. Cilt 243-244. Sayi, s. 9-12) “Cherbury vahyi, kaderi, kutsal kitaplar reddeder.” (Mustafa Giildagi,
Geng Birikim, Kasim 2016 209. Sayi, s. 19-25) “Deizm ozellikle XVII. ve XVIII. yilizyillarda Avrupa'da en
glicli dénemlerini yagsamistir.” (Dr. Ogr. Uyesi Yasin Ulutas, Deizme Gétiiren Sebepler, Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 23, Sayr: 2, Haziran 2021, s. 504) “David Hume, bilimi ve



mantigi deizmin belirleyici unsuru haline getirmistir” (Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel

Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 18)

“Deistlerin, Hristiyanligin anlasilmasi glii¢ olan Tann inancina karsl, geleneksel 6greti ve vahiyden
bagimsiz bir Tanr tasavvuruna sahip olduklarini séylemek miimkiindir” (E. Dorman, Deizm ve
Elestirisi, s. 9) “Deizm, 6zellikle Hristiyanligin sahip oldugu Tanri, vahiy ve peygamber anlayislar basta
olmak Uzere geleneksel inang ve kabullere karsi akilci yaklagimlar getirmeye ve Hristiyanligi akilci
temellere oturtmaya yonelik bir yaklagimin sonucudur.” (Emre Dorman, Tarihsel ve Teolojik Agidan
Deizm ve Elestirisi, Uluslararasi Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu, s. 233) “Deist
yazarlarin Tanr'nin alemin igleyisine muidahale etmedigi yonindeki inanglarinin, ayni zamanda
Tanr'nin askinligi diisiincesine dayandidi ve Tanri'nin Hz. isa’nin bedeninde yeryiiziine indigi seklindeki
geleneksel Hristiyan ogretisine karsl, Tanr'nin  agkinligini  korumak ve ayni zamanda
antropomorfizmden uzak durmayi amacladiklar digiinilebilir” (Emre Dorman, Tarihsel ve Teolojik
Acidan Deizm ve Elestirisi, Uluslararasi Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu, s. 227)
“Deizmin kutsal akil, bilim ve ahlaktir.” (Ekrem Sevil, Allah'a Meydan Okumanin Yeni Adi Deizm, s. 8,
60) Paine, “Benim dinim aklimdir.” (Thomas Paine, Akil ¢cagi, s. 3) demektedir. “Deizm, laikligin bir tir
felsefesidir.” (Y. N. Oztiirk, Deizm, s. 9-15)

Cesitleri

Ateizm ve agnostisizm gibi “Deizmin de tek bir tiriinden s6z etmek mumkin degildir. Tarihi sireg
icerisinde deist dusunurlerin ortaya koydugu birgok farkli deizm anlayisi ortaya ¢ikmistir. Bunun temel
sebeplerinden birisi, deist disinirlerin ilahi vahiy yerine akli temel referans kaynagi olarak kabul
etmeleridir” (Mustafa Bozkurt, Mehmet Kuyucu, Tanri-insan iligskisi Baglaminda Deizm'in Temel
iddialarinin Elestirisi, Mesned ilahiyat Arastirmalari Dergisi, Cilt 11, Giiz, 2020, s. 443) “Deizmin birgok
gesidi.” (Modern gagin inang sorunlari, Diyanet Yayinlar, Heyet, s. 69) ve “ekolleri” (N. K. Okumus,
Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (zerine, s. 214) bulunmaktadir.
Deizmin Uzerinde ittifak edilmis kesin bir taniminin olmayisini onun kaygan tabiatina yorabiliriz. (Prof.
Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 8, 23, 85, 91) “Gilinimiizde deizmin birgok alt akimlari
dogmustur: Monodeizm, Polideizm, pandeizm, ruhsal deizm, Hristiyan deizm, bilimsel deizm, hiimanist
deizm gibi. Hepsi de ‘kendilerine 6zgii bir din yapisl’ insa etmislerdir” (Hasan Yasar, Omer Faruk
Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 19-20) “Modern deistler tek bir yapi
halinde bulunmamaktadir. Deizm; mono, poli, pan, ruhsal, Hristiyan, bilimsel, himanistik gibi
kategorilere ayrilabilir. (ibrahim Coban, Ateizm ve Deizm Elestirisi, s. 27-29) ‘Klasik deistler’ kilise
karsitidir ama kendisini Hristiyanligin bir pargasi olarak gortrler. Modern deizmde inanilan Tanri,
‘doganin tanr’'sidir” (ibrahim GCoban, Ateizm ve Deizm Elestirisi, s. 27-29) “Samuel Clarke, ‘A
Demonstration of the Being and Attributes of God and Other Writing’ adli eserinde, deistlerin dort ayri
anlayisa sahip oldugunu belirtir. Bazi deistler, baslangici ve sonu olmayan, ayni zamanda iradeli ve hir
bir varlik olarak alemi en giizel sekilde yaratan ancak alemde meydana gelen olaylarin hi¢ biriyle
ugrasmayan, atil bir Tanri inancina sahiptir. Diger bir grup da Tanr’'nin alemle ilgilendigini, miidahale

ettigini ancak bu mudahalesinde ahlaka yer vermedigini iddia etmistir. Bagka bir deist grup ise,



Tanr’'nin ahlaki sifatlara sahip oldugunu kabul etmekle beraber ahiret inancinin ve ahlaki ilkelerinin
Tanri ile insan arasinda bir iglevsellige sahip olmadigini iddia eder. Bu grupta olan bazi deistler de
dogru olan dini ve ahlaki ogretileri kabul etmekle beraber biitiin bunlarin vahiy ile saglanabilecegini
ancak bunun sadece Hristiyan vahiy ile saglanamayacagini iddia eder. Diger bir grup ise aklin ve
niblvvetin tespit ettigi hakikatlere ihtiya¢ oldugunu ancak bu hakikatlerin aklin siizgecinden gegerek
onaylanmalari sartiyla gegerli olabilecegini sdylemistir” (S. A. Diizgiin, Deizm: Oncii isimler ve Temel
Doktrin, Diyanet Aylik Dergi 320 (8), s. 7-9)

“Modern insan iginde Tanri hala var fakat sadece kendi istedigi isim ve sifatlara haiz olarak.” (Erol
Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 40) “Deistler Allah'a sifatlarina sinir getirmektedir.”
(Ekrem Sevil, Allah'a Meydan Okumanin Yeni Adi Deizm, s. 49) “Deizm, tanrinin insan ve alem ile
iligskisinde belirleyici olan sifatlarinin terkine varan bir noktaya kaymistir.” (Ekrem Sevil, Allah’a Meydan
Okumanin Yeni Adi Deizm, s. 74) Aslinda, “Deizmi, tannnin sifatlarinin yok sayilmasi seklinde
algilamak da mimkindir.” (N. K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm
lizerine, s. 207) “Modern insan, dinin ve tannnin sundudu diinya yerine kendi kurdugu diinyada
yasamak istemektedir.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 121) “Deizm cesitleri
olmakla birlikte hepsinin 6zeti, ‘benim higbir arzuma din kanismasin’ seklinde 6zetlenebilir. Halbuki
ahiret olmasaydi, diinyaya gelisin de bir mantigi olmazdi.” (Osman Nuri Topbas, Aklin cinneti Deizm, s.
54)

iddialari

“Deist ilahi yaratmayi kabul eder ancak ilahi vahyi reddeder. Deiste gore sadece insan akli, dini ve
ahlaki dogruya dair bilmemiz gereken her seyin cevabini bize verebilir” (Dr. Erol Getin, inancin iman
Hayatina Yansimasi Baglaminda, Deizm Elestirisi, s. 10; Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel
Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 12; Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s.
50) “Deizm’e gore insanin Tanri'dan kaynakli herhangi bir sorumlulugu yoktur.” (E. Dorman, “Tarihsel ve
Teolojik Agidan Deizm ve Elestirisi”, 224) “Deizm’e gore iyinin ne oldugunu bilmek igin dinlerden birine
inanmak sart degildir” (Mustafa Bozkurt, Mehmet Kuyucu, Tanri-insan iliskisi Baglaminda Deizm'in
Temel iddialarinin Elestirisi, Mesned ilahiyat Arastirmalari Dergisi, Cilt 11, Giiz, 2020, s. 448)

“Deizmde tanri, insanlarin iliskilerine karismaz. Sadece evrene ilk hareketi verenin Tanri oldugunu iddia
eder.” (Aliye Cinar, Deizm ve ateizm (izerine, s. 15) “Deizmde yaratici evreni kendisinin miidahale
etmeyecegi tarzda, yani saat saatgi iliskisi seklinde kurgulanmistir” (ibrahim Coban, Ateizm ve Deizm
Elestirisi, s. 115) ve “Diinya, kendi yasalariyla islemek tizere birakilmistir.” (ibrahim Coban, Ateizm ve

Deizm Elestirisi, s. 29)

“llahi din, vahiy, peygamber ve kutsal kitap kabul edilmedigine goére, ‘Deizm'de hakikat nasil
kavranmaktadir?’ denildiginde Deizm’in cevabi ‘akil'dir. Kimin akli ya da “Hangi akil?” sorusuna
deistlerin verdigi cevap “Tanr’'nin akl” seklindedir. Tanri'nin akli ile insanin akli arasindaki alaka nedir?

sorusuna ilk deistler sdyle cevap verir: insan, Tanr’'nin ezeli 6zelliklerinden pay alir. Tanr’'dan pay



olarak aldigimiz dort 6zelligimiz vardir. Bunlardan birisi insanin dogasidir. Diger ikisi i¢ duyularimiz ve
dis duyulanimizdir. Dérdiinciisii ise aklimizdir” (Saban Ali Diizgiin, “Deizm: Oncii Isimler ve Temel
Doktrin”, Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm, ed. Sénmez Vecihi vd. (Van, 2017), s. 4) “Bu dort 6zellik
bir seyin hakikatini bilmek icin yeterli olup, dogru bilgi elde etme konusunda kaynaklik olustururlar.
Deistlere gore bunlarin disinda kesin bilgi veren bagka bir kaynak yoktur.” (Mustafa Bozkurt, Mehmet
Kuyucu, Tanri-insan lligkisi Baglaminda Deizm'in Temel iddialarinin Elestirisi, Mesned ilahiyat
Arastirmalari Dergisi, Cilt 11, Giiz, 2020, s. 445)

“Deizm, Aydinlanma doéneminin dini olarak adlandirilabilir. Deizmde akla ve bilime asiri giiven vardir.”
(Dr. Erol Cetin, inancin iman Hayatina Yansimasi Baglaminda, Deizm Elestirisi, s. 13; Vahdettin Basg,
Deizm Kavrami ve Ortaya Gikardigi Problemler, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Mart 2018 22(1), s. 36) “En temel iddialar, aklhn gercegi ve hakikati kesfetme yetenegine sahip
oldugudur.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 21) “17-18. yiizylllarda ortaya ¢ikan bu inang sisteminde kisi
iglerin iyi veya kotli olmasini akla ve dodaya gore belirlenebilecegini ileri sirer.” (Clineyt Avcikaya,
Kolayciliga kagmanin adidir deizm, s. 19)

“Deistlere gore insanlara yol gosterecek sey bilimsel bilgidir. Peygamberlerin getirdigi dinler tanri
kokenli degildir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 62) “Deizm’e gore mevcut dinler akil ve bilimle gelismektedir.
Bu dinler insanliga baris ve kardeslik yerine, savas, kan ve gozyas! vermistir. Catismanin ve marazin
kaynadi olmuslardir. Biitiin dinler akli ve beyni prangalamistir. insan dzgiirligiini sinirlamistir. Bu
dinlerin ortaya koydugu kabuller insanin ahlakli olmasini da temin edememektedir.” (E. Dorman, Deizm
ve Elestirisi: Tarihsel ve Teolojik Bir Yaklasim, 499; Paine, Akil Cagi, 66; Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci
Deizm, s. 16) “Deizme gore akil olduktan sonra ne peygambere ne de vahye ihtiya¢ vardir. Dua ve
ibadetlere de ihtiyac yoktur.” (Prof. Ramazan Altintas, Gengler inangtan soruyor, s. 150, 156) “Deizm,
Ahlak kurallarinin vahiyle belirlenmesine karsi ¢ikar. (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s.
280) Aklin ahlak kurallarini koyabilecegi iddia eder. Dogal din anlayisini savunulur.” (Selguk Kiitiik,
Deizm, s. 24; Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 194) “Deizmde ‘tabii/dogal din’ anlayisi
savunulur.” (TDV, Komisyon, Soru ve Cevaplarla Nigin inaniyorum? s. 30) “Paranin ve ilerlemenin adeta
kutsandigi modernlesme sirecleri, zaman zaman semavi dinlere kargl da bir bagkaldiriya donlismis
ve pozitivist dislincenin destegi ile de metafizikten tamamiyla arindinimis bir bilim anlayigi tesis
edilmeye calisiimigtir.” (Prof Temel Yesilyurt, Cagdas inang problemleri, s. 23) “Din ile bilimin bir arada
olamayacagini, dinlerin insanlarca uyduruldugu ve bilim gelistikce dine gerek kalmayacagini iddia
ederler. Pozitivizmin kurucusu olan Comte, dini, insan disiincesinin evrimi sirecinde ilkel,
olgunlasmamis bir asama olarak tanimlar.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 32) “Comte tarafindan ¢ hal
kanunu ileri sirilmistir. insanlik tarihini tice ayinr: Teolojik, metafizik ve pozitivist dénem. Son
donemde dinler ortadan kalkacaktir. Lakin aradan gegen 200 yila ragmen ‘kehanet’ gerceklesmemistir.”
(Selguk Kiitiik, Deizm, s. 63) “Oncesinde hocasi Tylor'un monoteizm gériigiinii benimseyen Andrew
Lang, daha sonra ilkel halklarda atalar kiiltiiriine de doga kidiltiiriine de rastlamadigini itiraf etmistir.
iddia edildigi gibi dinin kaynagi korku olsaydi, ilerleyen zamanla olaylarin mabhiyeti anlasildik¢a
insanlarin dinsiz kalmalar gerekirdi” (Omer Faruk Korkmaz, Sorun Kalmasin, s. 52-55) “Dogal din
kavrami, hicbir araci olmaksizin sadece akil yoluyla kavrayabilecek yalin bir tanri inancini belirtir.” (Aliye



Cinar, Deizm ve ateizm (izerine, s. 71) ‘Dogal din’ dedikleri, kendilerince kurallarini koyduklar ve gogu
paganizmi andiran rittielleri savunurlar! “Kant, aklin sinirlan igindeki bir tabii din anlayisina savunur,
dogal ya da rasyonel bir dine inanir. ‘Evrenin agiklanabilecegi distincesi’ ve ‘kendi kendine yeterli tabiat
anlayisi’'nin yerlesmesi aydinlanma distnirlerinin gogunlukla deist olmasina yol agmistir.” (Selguk
Kitlk, Deizm, s. 31) “Ateistler hala tesadiifen baslangica, deistler ise mekanik bir yaratma ile evrenin
basladigina inanmakta; ancak her iki grup da ileriye dogru ucu agik bir ‘evrimi’ savunmaktadir.” (Hasan
Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 116) Mesela, deizmi
savunan bir kitapta insan icin agikca ‘hayvan’ kelimesi kullanilmaktadir: “insan kendi kaderini
ogrenmek icin kutsal kitabi degil, tabiat kitabini okumalidir. Tabiati dikkatlice okudugunda insan
kendisinin tabiatin hiyerarsik diizen basamaginin en tepesinde yer alan bir ‘hayvan’ oldugunu
anlayacaktir. Yapmasi gereken tek sey akletme 6zgirligini kullanmaktir” (Yazar yok, Bible-Scraps

with Notes by a Deist, London 1834; Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 23)
Elestirisi

“Ateistlerin yayinladiklan din karsiti eserler, kendini deist olarak tanitan ziimrelerin de besin kaynagidir.
Aralarindaki fark, tanrili ve tanrisiz olmadir” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 12)
Tipki, Yahudi veya Hristiyan oryantalistlerin islam aleyhine yazdiklar eserlerin, ateistlerin besin kaynagi
olmasi gibi! Zaten ‘Diinya Deistler Birligi’ sitesini (www.deism.com/post/deism-compared-to-islam)
inceledigimizde de, islam hakkinda klasik oryantalist ithamlarin aynen tekrar edildigini gériiriiz! Yani
ateistler oryantalistlerin, deistler de hem ateist hem de oryantalistlerin adimlarini takip etmektedir!
Sonugta, onyarg ile olusturulan Yahudi ve Hristiyan oryantalist fikirler ateist ve deist oldugunu iddia

edenlere ilham kaynagi olmaktadir!

“Deizm Bati kaynaklidir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 7) Deizm, kokii Aristoteles’e
dayanan bati kaynakli bir ¢igirdir; diger dinsiz sistemler gibi giinimiz dinyasinda Hiristiyanhktan
dogmustur. Robert Coffy bu gercegi acgikga itiraf eder: “Ateizm Batida, Hiristiyan Bati diinyasinda
dogdu. Materyalizm, pozitivizm, laisizm, Marksizm, egzistansiyalizm de bizden dogdular, Hiristiyanligi
tanidilar. Bazilan da Hiristiyan idiler. Bizim i¢in ne kadar aci olursa olsun bu tespitler yapilmalidir.”
(Robert Coffy, Ateistlerin Tanrisi, s. 9) “Gliniimiizde deizmi bir diinya dini haline getirmek isteyen
kiresel giicler vardir.” (Modern ¢agin inang sorunlari, Diyanet Yayinlari, Heyet, s. 55; Vahdettin Basg,
Deizm Kavrami ve Ortaya Gikardigi Problemler, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Mart 2018 22(1), s. 36) “Din bugilin batida hiimanizm degilse de, deizmdir” (Aliye Cinar, Deizm ve
ateizm (zerine, s. 18) ve “Akilci olduklarini ileri siirseler de, bastan asagi tezat dolu olan bu inang
sistemi, glinimiizde popiilerlesmis.” (Clineyt Avcikaya, Kolayciliga kagmanin adidir deizm, s. 9) “bir

modern hurafeden” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 7) baska bir sey degildir.

“Ayni kalemden c¢iktigi cok belli olan sorular, gen¢ dimaglari siiphe ve inkarciida sevk etmek amaciyla
her yerlere serpistirilmistir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 53) “Hedef, kapitalizmin
tiketim mantigini 6ziimsemis bir genclik insasi ise, deizm epeyce yarayishdir. Kulaktan dolma

bilgilerle insa edilen inang, ustalikla sorulan sorular karsisinda ciddi bicimde tokezlemektedir.” (Prof.



Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 296) “Modern deizmin liberal dederler lizerinden bir ¢ikis
yolu bulma gabasi dikkatlerden kagmamalidir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 289)
“Deizmin gorevi, gen¢ hayatlarin alanina sizip, onlar g¢ekip ¢evirmeye elverisli konuma getirecek
sarsintilar meydana getirmektir. Kapitalizm, gence neye, nasil ve ne kadar inanacagini da empoze
etmektedir” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 68) “Modernizm, Tanrisiz ve dinsiz bir
yerylizi toplumunu olusturma cabasi icindedir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 275)
“Deizm sahte bir din kisvesidir. Deistler inkar etseler de deizm, kapitalist kiiresellesmenin yeni diinya
dizeni igin uyarladidi din suretli bir dekordur. Deizm, kapitalist diinyaya bigilen manevi bir dekordur.
Kof bir inang paketidir. Genglere, kendi kdsesinden olup bitenleri seyretmek ile yetinen, yeni ama sirin
bir tann sunulmustur. Bu Tanr bireyci, musrif, ‘ben nesli’ i¢in tasarlanmigtir. Bu tanrinin diinyasinda
insanlar icin helal ve harama riayet etme yukimliliga yoktur. ‘Genglige glya sinirsiz bir 6zgurlik vaat
edilir, ancak bu 6zgurlik kapitalizmin her ¢esit markasindan istedigini secip tliketme 6zgurligudur.
Tanrinin umursamadigi bir diinya, gencin niye umurunda olsun ki?! Yapilmak istenen sey, dindarlik
adina islenen tekil, gayri ahlaki davranislan genellestirmek ve boylece dinin k&t oldugu algisini
yaymaktir” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 9-11) Zaten deizm de hedonizmi tek
gercek kabul etmenin adi degil midir? (Omer Faruk Korkmaz sorun kalmasin 2, s. 13) “Kapitalizm,
dogrudan nefse hitap ederek insanligi zevk-haz alma gibi seylerle kendisine bagimh kilar. ‘Neo-
liberalizmin 6zgurlik vurgusunun gercekte, bireyin kapitalizmin sundugu Uriin segenekleri iginden
herhangi birini segme 6zgirligi oldugunu’ bilmede yarar vardir” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son
hurafe Deizm, s. 81, 82) “Genglere, egosunu sisirecek, sade, yalin ama cergevesi belirsiz idealler
asilanir: ‘Basariya kos, rekabet prangalarindan kurtul, 6zgiir ol, cagdas ol, icindeki sesi dinle, hayatini
yasa, hazzi tat, zevklerine dil uzattirma, ani yasa. Geng, ait oldugu kultir ile iginde egitildigi ama ne
oldugu belirsiz popiiler kiiltiir arasinda siirekli gider gelir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe
Deizm, s. 56) “Gengler Deizmle bir farklilik kazandiklari inancindadir. Ona bu tercihin isabetli bir tercih
oldugunu hissettirecek pek cok dayanagi (medya, moda, internet, sosyal medya vb.) vardir” (Prof.
Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 299) “Liberalizmde, kisinin kulagina siklikla 6zgdrliik
sarkilann mirildanir. Akilci olmakla 6viinen ama aklini baskalarinin tasarrufuna teslim edenlerin ruhsuz,
tepkisiz, gamsiz, lakayt bireylere doniismeleri kaginilmazdir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe
Deizm, s. 290) “Ozgiirlesme projesi gencin kulagina ényargili 5nermeler fisildar. Modernlik adina illa bir
ilah araniyorsa, deizmin sessiz tanrnsini igaret eder. Bu Tanr insana sinirlar ¢gizmez, onun zevklerine
karismaz.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 291) “Deistler zamanla neo-liberalizmin
evrensel hedefleriyle bulusarak kendini 6limsiiz kilma hedefine soyunmustur. Aydinlanma ideolojileri
ile ayni kulvarda yirtiyen deizmin bir din mi, felsefi ekol mu, mezhep mi, ideolojik yapi mi olduguna dair
tartismalar hala siirmektedir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 92) Aslinda “Deizm,
neo-liberalizm elinde dini etkisiz ve islevsiz kilacak bir yeni ideolojisidir. i¢i tamtakir olsa da dig
gengler icin cilalanmistir. Deizm, inanmadan, ait olmadan yasama tercihinin sembol kavramidir.” (Prof.
Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 301) Gergekte “Tanriyir dleme miidahale ettirmeyen bir din
anlayisinin, ateizme giden yolun yaridan fazlasini kat ettigi rahatlikla sdylenebilir. Sanki tanr yokmus
gibi yasamanin pratik ateizmden pek farki olmadigi ortadadir” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve
Yapilmasi Gerekenler, s. 89) “Deizm, dinlerin gereksiz olusundan tutunda ateist egilimlerin kamufle
edildigi zihniyetlere dek oldukga genis bir yelpazede yol almaktadir” (N. K. Okumus, Saglam kulpa



Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (zerine, s. 205) “Geng¢ nesil ve metropol niifusu igin
modernlegme silindirinin etkin oldugunu soyleyebiliriz.” (Aliye Cinar, Deizm ve ateizm lizerine, s. 14)
“Modernizm, “Ateizmin dayanak bulamadigi, deizmin masumca inandi§i ve tek cikar yol olarak
gosterilen bir hiimanist ahlak” (Ali Furkan, iTU Kalem, Bahar 2015, 17. Sayi, s. 61) 6gretisini insanlara
dayatmaktadir. ilk basta ateizme karsi olarak ortaya ¢iksa da deizmin sonunda varacag yer ateizmdir:
“Deizmin son duradi ateizmdir” (Modern Gagin inang Sorunlar, Komisyon, DiB, Prof. Dr Cagfer
Karadas, s. 66) “Deizmin ateizmden dnceki son durak oldugu ifadesi yabana atilacak bir s6z degildir.”
(Zikri Yavuz, Umran, Haziran 2021, s. 45) “Dine muhalefet bakimindan ateist durusla deist durus
arasinda bir fark yoktur.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 60; Vahdettin Basgi, Deizm
Kavrami ve Ortaya Cikardigi Problemler, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Mart
2018 22(1), s. 36) Zaten “Deizm, ateizm ile dini reddetmede bulusmustur.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu,
Son hurafe Deizm, s. 251) “Deistin ‘var yok’ tanrisi ile ateizmin ‘mutlak yok’ tanrisi arasinda fark
neredeyse yok mesabesindedir” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 255) “Deizmin
ginlik pratikler bakimindan ateizmden farkli olmadi§i 6zellikle vurgulanir” (Prof. Adnan Biilent
Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 271) “Deizm, ateizmin (stiinkori bir bigimi ve dini kokiinden sékmek igin
materyalistlerin uygun aracidir. Deizm ve sekiilerizm ile insanlar din, peygamber, vahiyden
kopariimaktadir. Deizm, kiresellesme projesi geregi kiiresel bir din olarak insanliga sunulmaktadir.
Deizm ile sekiiler bir ahlak olusturuimaya calisiimaktadir. Dinden badimsizlasan insanlk, hedonist
kitlelere doniismekte ve kapitalist diizen hizla diinyaya hakim olmaktadir. Kapitalizmde helal haram
kavramlari yoktur. Deizm diinyevilestirir.” (Mustafa Giildagi, Geng Birikim, Kasim 2016 209. Sayi, s. 19-
25) “Gengler, reklam, sinema, miizik ve sanat yolu ile belirli tiiketim modlarina sartlandirmaktadir.
Modern hayatinda dayattigi zorunluluklar zaman iginde dini hassasiyetleri eritmektedir.” (Selcuk Kiitiik,
Deizm, s. 44) “Vahsi kapitalizm, deizmi sevimli, sirin bir imaj olarak sunar. Kimi geng igin moda veya
trend olan neyse, hayatta odur. Cagdas ilkel insan, kendi ihtiya¢ nesneleri disinda her seye karsi
kayitsizdir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 32, 33)

“Deizm boyut degistirip Himanizm, sekilerizm ve modern teolojilerin derinliklerinde hiir diisiince ve
diger fikirlere tolerans gosterme vyaklasimi seklinde varligini sirdirdigld soylenebilir” (Merve
Harmankaya, Gecmisten Giiniimiize Deizm ve Deizm Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma, Yiiksek Lisans
Tezi, Konya, 2020, s. 19) “Emperyalizm, islam’a kars bir dayanak olarak Hristiyanligi ve daha sonra da
sekiler hiimanizmi daima kullanmaya devam etmistir.” (Yicel Bulut, Oryantalizmin kisa tarihi, s. 73)
“Sekidilerist bir diinya gorisinin olusmasindaki etkenlerin basinda deizm disilincesi gelir” (Merve
Harmankaya, Ge¢gmisten Giinimiize Deizm ve Deizm Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma, Yiiksek Lisans
Tezi, Konya, 2020, s. 22) “Sekiiler iklim, modern bireyin zihni ile kalbi arasindaki iletisim hattini da
koparmis ve onu aklin insafina terk etmistir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 100)
Sekilerizmin de tanimi olan “Hayatina dini degerlerin ve tanrinin karigmasina misaade etmemek ve
diinyevilesmek, aslinda teizm iginde gizli bir deizmdir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 135) “inanci yeterince
kalbinde yer etmemis olan insan, erteleme yoluna gider. Bu hal insanda yerlesince, umursamazliga
donusur. Sonunda inanci hatirlatacak kisilerden uzak durma psikolojisi insani kaplar. Aslinda amel
imanin tezahiirii, imanda amelini dayanagidir. ibadetten uzak duran insan, Allah ile irtibatini zayiflatmis

demektir” (Modern ¢agin inang sorunlari, Diyanet Yayinlari, Heyet, s. 63) “Ulkemizdeki insanlarin biiyiik



¢ogunlugu kendisini sekdler olarak tanimlar. Dinin kendi hayatinda etkili olmadigini savunur. Bu kesimi
deist olarak tanimlamak miimkiin degilse de pasif deist olarak tanimlamak mimkiindiir” (i. Coskun,
Modern ¢agd deizminin nedenleri ve sonuglar. Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm Kongresi, Van
Yiziinel Yil Universitesi, Van, 2017, s. 234) “Zaten dindar olmayan bir kisinin deizme yéneldiginden
bahsetmek son derece yanilticidir. Tanrinin varligina inandi§i halde, ginlik hayati sirasinda dinin
gereklerine uygun hareket etmeyen kisiler aslinda uzeri ortik bir deizm icinde sayilirlar. Bu durumda
olan kisilerin bir kismi, deizm gibi bir tanimla karsilaginca durumun kendilerine uydugunu goérmis ve
deist olduklari sonucuna varmis olabilirler.” (Selcuk Kiitiik, Deizm, s. 8) Sonug olarak da, “inanmasi ya
da inanmamasi arasinda herhangi bir fark olmayan ve diledigi gibi hareket etmek isteyenler deizme
yonelebilmektedir.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 15) Dolayisi ile “Deistle
inandidi Allah’in emirlerini yerine getirmeyen teist arasinda bir fark yoktur.” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik
Sanci Deizm, s. 141) “Bazl kisilerin giinlik hayatlarinda zaten tanriyi goéz ardi etmelerinden
kaynaklanan bir tir adi konulmamis deizm s6z konusudur. Gergekte ise s6z konusu olan sey,
dogrudan sekiilerizmdir. insanlarin kendi bildikleri sekilde hayatlarini devam ettirmeleri, zaten deizmin
isaretidir. Dolayisiyla burada sorun, geleneksel bir toplumda sekiilerlesme sonucunda ortaya gikan
saskinlik halidir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 35) “Liberalizm, zayif bir deistik tanridir. Liberallerin istedigi,
diinyaya miidahale etmeyen bir tanridir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 48, 160)
“Deizmin Tanri-insan miinasebetinde vahyi reddedip, akh tek referans kaynadi olarak kabul etmesi,
batinin  bitin kiltirel degerlerini, sekulerizm ve liberalizmi mesrulastiran bir anlayisa
donustirmektedir. Tann ile insan arasindaki vahye dayal baglar kopartildiginda insanlarin dini duygu
ve diglincelerini tatmin etmesi ve inanglarini uygulamaya dokmesi de imkansiz hale gelmektedir. Bu
agidan bakildiginda Tanri’'nin insana bir hidayet kaynadi (vahiy) gondermeyecegi, aklin insan igin
hakikati bulmada yeterli oldugu anlayisi sekilerizme dinsel bir arka plan ve mesruluk kaynadi
olusturmaktadir” (Mustafa Bozkurt, Mehmet Kuyucu, Tanri-insan iliskisi Baglaminda Deizm'in Temel
iddialarinin Elestirisi, Mesned ilahiyat Arastirmalar Dergisi, Cilt 11, Giiz, 2020, s. 466) “Deist
anlayiglarin, daha ¢ok dini bir egitim gormemis sekiiler bir hayati benimseyen gencler arasinda yaygin
oldugunu soylemek mimkindir. Ayrica bilgi Greten Misliman aydinlarin, ¢agin sorunlarini iyi
okuyamadiklarini ve toplumun degisen dinamik yapisina uygun ¢coziumler Uretemedigini de gosterir.”
(Dr. Ogr. Uyesi Yasin Ulutas, Deizme Gétiiren Sebepler, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt: 23, Sayi: 2, Haziran 2021, s. 509-510) “Tirkiye'de sekiilerizmle geleneksel yapinin melez
bir kiltliri olusturulmaya calisiimaktadir.” (Aliye Cinar, Deizm ve ateizm lizerine, s. 10) Gliniimiizde st
sinifin resmi dini, alt sinifa da yayilmistir.” (Aliye Cinar, Deizm ve ateizm (zerine, s. 17) “Dini kurumlarin
glclu cazibe merkezleri haline gelmeleri ancak sekiiler diinyanin her tirli meydan okumasina karsi

hazir ve donanimli olmalari ile miimkiinddir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 28)

“Deizmde evren mekanigdi hakimdir.” (N. K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik
ve deizm (zerine, s. 208) “Deistler inanglarini, 6zellikle Newton tarafindan ortaya konulan mekanik
evren modelini temel alarak savunmaya calisirlar” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 21) “Newton’a gore Tanri
bir daha evrene miidahale etme geredi duymaz.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler,
s. 32) “Newton, evrenin igleyisini mekanik bir yapi ile agiklamaktadir. Bu tiir, maddenin kendisine dayali

aciklamalar, dinlerin sundugu tanrinin varligi ve evrene midahale ettigi disiincesine alternatif olarak



kullanilmistir.” (Selguk Kiitiik, Ateizm Yanilgisi, s. 70) “Deistler, alemin isleyisinin tek yolunu

kati determinizm olarak goriirler.” (Prof. Ramazan Altintas, Gengler inangtan soruyor, s. 150, 156)

“Descartes, evrenin ana hatlarinin matematiksel 6zelliklere sahip olduguna inaniyordu: Dogadaki tim
fenomenler matematiksel yontemle aciklanabilir! Descartes igin maddi diinya bir makine idi. Doga,
mekanik yasalara gore isliyordu. Kartezyen evren anlayisi, doganin somduriilmesi igin bilimsel bir onay
zemini hazirlar. Descartes ve Bacon, bilimsel bilginin bizi doganin efendileri ve malikleri yapmak
amaciyla kullanilabilecegini iddia eder. Newton, evreni kesin matematiksel yasalara uygun olarak
isleyen koca bir mekanik sistem olarak algilar. “Sistemdeki bir parganin gelecegi, mutlak
kesinlikle 6nceden tahmin edilebilir.” gorlsiuni savunurlar. 19. yiuzyll sonlarinda ise Newtoncu
mekanik, doga olaylarinin ana teorisi roliini yitirmeye baslar. Gorecelik ve kuantum teorileri ile en
yliksek noktasina erigen fizikteki iki gelisme, Newton mekaniginin biitlin temel teorilerini yerle bir eder.
Biz, bir atom olayini kesinlikle dnceden tahmin edemeyiz. Yalnizca onun meydana gelme ‘olasiliginr’
tahmin edebiliriz. Mikroskobik diinyaya indigimizde, lokal olmayan baglantilarin etkisi artar. Bir atom
alti pargaciginin pargalanmasi, ona neden olan herhangi bir tekil olay olmadan da kendiliginden
meydana gelebilir. Biz bir fenomenin ne zaman ve nasil davranacadini hi¢bir zaman 6nceden
kestirmeyiz. Modern fizikte kitle arttk maddi bir cevher ile baglantili degildir, enerji paketleri olarak
gorilmektedir. Artik biliniyor ki kiitle, atom ve enerjinin birlesiminden meydana gelmektedir.” (Fritjof
Capra, Bati diistincesinde donim noktasl, s. 58, 61, 62, 65, 68, 74, 77, 97) “Kuantum teorisi, kainatta
mevcut sartlar disinda, farkli alternatiflerin de olabilecegini ortaya koymustur.” (Haci Ali Sentirk,
Ateizm, Sonugsuz Seriiven, s. 251) “Kuantum teorisi, izafiyet teorisi, kesinsizlik teorisi, 1s1§in dalgalari
teorisi, entropi teorisi madde evreni ile ilgili goriiglerimizi tamamen degistirmistir.” (Emin Arik, Deizm
ve ateizm ¢ikmazi, s. 291) “Evren, dinamik bir yapiya sahip olduguna gore, Tanri’nin miidahalesi de
devamlilik arz etmektedir. Newton fiziginde kainat mekanik bir sekilde algilanmisti.” (Haci Ali Sentiirk,
Ateizm, Sonugsuz Seriiven, s. 250) “Newtoncu fizigin kesinlik ve nedenselci, dolayisiyla determinist
tavrinin aksine, Einstein teorisi ile belirsizlik diislincesini one cikar.” (Aliye Cinar, Deizm ve ateizm
lizerine, s. 122) “Newton, evrenin sinirsiz ve sonsuz oldugunu da ifade etmistir” (Caner Taslaman,
Neden Miisliman'im? Deizme Cevap, s. 41) “Newton fiziginin aksine kuantum fizigi, tabiat kanunlarinin
zorunlu yapida olmaktan ziyade ‘belirsiz yapida' olduklarini ortaya koymustur.” (Erol Cetin, Deizm
Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, , s. 93) “Baslangigta Newton fizigini benimseyen Einstein, ilerleyen
zamanlarda evrenin duragan degil dinamik oldugunu kabul edecektir. Newton fizigindeki mutlak
zaman kavrami, Einstein devrimi ile degerini yitirmistir. Maddenin, uzayin ve zamanin baslangici ayni
andir. Evrenin sabit, duragan ve sonsuz oldugu anlayisi yerle bir olmustur.” (Emin Arik, Deizm ve ateizm
¢ikmazi, s. 251-253) “Big Bang, evrenin bilingli bir sekilde tasarlandigini ortaya koymustur.” (Emin Arik,
Deizm ve ateizm ¢lkmazi, s. 260) “Evrenin tiim asamalarinin bilingli bir sekilde yaratildigi
gorllmektedir. Evrenin her asamasi 0zel olarak tasarlanmistir ve bu da, tanrnin evrenin her
asamasinda aktif oldugunu acgikga gostermektedir” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi

Gerekenler, s. 16)

“Yaratma glictine hala sahip bir Tanrinin nigin yaratmayi durdurdugu konusu deizmde ¢ok net degildir.

Tanrinin evreni kendi haline, tabiati da akla ziyan insan eylemlerine terk etmesi mikemmellik fikrini



sarsmaktadir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 254) “Kainat var kilindigindan bu
yana olusum ve degisim igindedir” (Emin Arik, Deizm ve ateizm g¢lkmazi, s. 285) “Kainatta
yildizlarin 6lmesi, dogmasi, evrenin genislemesi yaratiligsin devam ettigini gostermektedir.” (Haci Ali
Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm, s. 197) “Evrende neden sonug iligkisi hep gecerli degilse, bu bir sekilde
bilingli miidahaleyi de gerekli kilmaktadir. Kuantum teorisi su anlama gelmektedir ki, Tanri var olan
olasiliklar iginde istedigini secerek evrene miidahale etmektedir.” (Haci Ali Sentiirk, Ateizm, Sonugsuz
Seriiven, s. 252) “insan farkinda olmasa da viicudunda birgok fizyolojik organizasyonlar anbean
devam etmektedir.” (ibrahim Goban, Ateizm ve Deizm Elestirisi, s. 97) “0, her an yaratma halindedir.”
(Rahman, 29) “Yagmur dolu bulutlari meydana getiren Allahtir.” (Rad, 12) “Allah her seyi bilir, hicbir
yaprak diismez ki, O bunu bilmesin.” (En'am, 59) “De ki, ilkten yaratan da yaratmay ‘tekrar eden’ de
Allah'tir” (Yunus, 34) Nahl, 68-69. ayetlerin de gosterdigi gibi, “Allah kainatta bulunan biitiin varliklarla
iletisim kurmaktadir.” (Haci Ali Sentiirk, Ateizm, Sonugsuz Seriiven, s. 122) “Allah yaratiyor ve
yonetmeye devam ediyor.” (Haci Ali Sentiirk, Ateizm, Sonugsuz Seriiven, s. 232) “Kur'an’in tanimladig
Allah sadece evreni yaratip kenara ¢ekilmemis, her zaman hazir olan ve islere bakan ve her zaman
isleyen bir glice sahiptir” (Lord John Davenport, Hazreti Muhammed ve Kur'an-i Kerim; Hazreti
Muhammed (sav)'den Oziir Diliyorum, s. 50) “Teistler, tanrinin mahiyeti itibariyle alemden farkli
olduguna inanir. Bu inang teizmi panteizmden ayirir. Teizm, dlemde sirekli olarak etkin olan Tanri'ya
inanci igerir. Bu noktada ise teizm deizmden farklilagir.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi
Gerekenler, s. 21)

Zaten “Bir zatin bizden bir sey istemedigini bildirmesi icin bile bizde konusmasi (kelam; vahiy)
gerekmektedir.” (Ciineyt Avcikaya, Kolaycihiga kagmanin adidir deizm, s. 24) “Yaraticinin sizden
dinsizlik istedigini nereden biliyorsunuz? Allah’i taniyabilmenin dogru yolu, onun kendisini tanitmasidir.”
(Ciineyt Avcikaya, Kolayciliga kagmanin adidir deizm, s. 41)

Deizm “insani ve bilimi tanri seviyesinde yiiceltmektedir” (Ekrem Sevil, Allah'a Meydan Okumanin Yeni
Adi Deizm, s. 49) “Seytan da, egosunu ve ilmini tannlastirmisti.” (Ekrem Sevil, Allah'a Meydan
Okumanin Yeni Adi Deizm, s. 55) “Allah’in hikmetini sorgulayan iblisle ‘deist olduklarini sanan
ateistlerin’ ayni yolu takip ettikleri goriilmektedir” (Molla Musa Celali, Ateist itirazlara Cevaplar, s. 164)
Kur'an ise bizi bu konuda uyarmaktadir. “Kendi istek ve tutkularini ilah edineni gordiin mii?” (Furkan,
43)

“Deistlerin bir kismi aklin testinden gecerek onaylanan dine evet demektedir. Boyle bir iddiaya
getirilecek en acik itiraz, “hangi akil” yahut “kimin akli” yoéniindeki sorudur.” (Ekrem Sevil, Allah’a
Meydan Okumanin Yeni Adi Deizm, s. 69) “Tek bir akil yoktur. Akil, tasavvurlarini bilgi, kiltiir ve tecriibe
tabanindan beslenerek kurgular.” (Prof. Adnan Bilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 285) “Deizm,
dinlerin yerine akl koyarak sadece akil ve dogadan hareketle her seyin kavranabilecegini
iddiasindadir. Lakin akil bir referans noktasina sahip olmadi§i zaman, kisi sayisi kadar farkli
disiincenin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Akil, insanlari herkesin kabul edecegi ortak fikirler etrafinda
toplama o0zelligine sahip degildir. Felsefe tarihine bakildiginda, filozoflar siirekli olarak birbirlerini

yanliglamaya calismislardir. Herkes kendi aklini begenir. Mahkemelerde hem davali hem de davaci



kendisini kesin olarak hakli gorir. Sorunu ise kisilerin akli degil, kanun ve hakim ¢dzer. Akil, bir tanri
varsa peygamber ve kitaplarin var olmasini makul hatta zorunlu gériir. insan, salt rasyonel bir varlik
degildir” (Selguk Kiitlik, Deizm, s. 64-66) “Deizm, akli temel alan bilgiyi, vahye dayal bilginin yerine
koyarak felsefi goriisii dinilestirmistir.” (Selcuk Kiitiik, Deizm, s. 19) “Pozitivist, materyalist akim ve 18.
ve 19. ylzyil felsefesinin etkisi ile deneysel olarak dogrulanamayan metafiziksel, estetik ve teolojik
onermeler anlamsiz sayillmistir. insanin akildan baska, duygu, irade ve dis suur gibi gigleri vardir.
Hayranlik, takdir vb. akla ait degildir.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, , s. 76) “Akil,
insanin 6nemli olmakla birlikte sadece bir yonidur. Akil melekesi bireyden bireye de farklilagmaktadir.”
(Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, , s. 74) “Deistler akla sonsuz giiven duyarlar ama
sinirh ve dar olusundan haberleri yoktur.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 264) “Aklin
bilgi alani varlik diinyasiyla sinirli” (izmirli ismail Hakki, Yeni ilmi Kelam, s. 47) oldugundan dolayi
“mutlak gergegi bitlin boyut ve sinirlaryla kusatabilecek bir 6zellik ve mikemmellige sahip degildir.”
(Maturidi, Kitabu't-Tevhid, s. 183) “Akla, akil istli bir pozisyon tayin etmek, akildan faydalanmaktan
ziyade onu koétlye kullanmaya donistirmektedir. Herkesin kendi aklini hayatin merkezine koydugu bir
yerde, nihilizmmden anarsizme kadar uzanan sayisiz diisiince boy gosterecektir.” (Selguk Kiitiik, Deizm,
s. 85) “Her seyi ‘akla indirgeme’ ¢abasi, gercek inancin altini yavas yavas oyarak gizli bir pozitivizme
yol agmaktadir” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 87) Dolayisi ile “Deizm, pozitivisttir” (Prof. Adnan Biilent
Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 34) “lyilik kotiilik veya dogru yanlis kavramlari kime veya neye gére
belirlenecektir?” (Clineyt Avcikaya, Kolaycilida kagmanin adidir deizm, s. 21) “Kurallara uygun bir
yasam bu diinyada olacaksa, bu kurali kim koyacaktir?” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm, s. 21)
“Bazi insanin aklina gore iyiyken bazilarina gore kot degerlendirilen davranislar konusunda nasil karar
verilecektir?” (Prof. Ramazan Altintas, Gengler inangtan soruyor, s. 160) “Yeryiiziinde insanlari
somirenler, iskencelere maruz birakanlar da hep akillarini esas almiglardir.” (Ekrem Sevil, Allah'a
Meydan Okumanin Yeni Adi Deizm, s. 77) “Din akla gore olsaydi, her akla gore bir din ortaya ¢ikardi.
Biitiin filozoflarin birbirini tekzip etmesi bunun gostergesidir” (Osman Nuri Topbas, Aklin cinneti
Deizm, s. 57) “Akil dedigimiz sey de goreceli bir kavramdir. Herkesin akli, kendine gore dogruyu
gostermektedir” (Omer Faruk Korkmaz, Sorun Kalmasin, s. 44) “Her insan aklinca bir dlcii ya da deger
takdir edebilir. Ancak bunun bir kesinligi veya evrenselligi olmaz. insan akli ile insanlarin ideal bir
sekilde olgunlastiriimasi imkansizdir.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 90)
“Bagkalarinin haksizhga ugramalan c¢ogu kisinin umurunda degildir. Herkes kendisine adil
davranilmasini ister” (Zakir Naik, Genclerin inan¢ sorunlar, s. 37) “Kumar oynayan birinin,
kazandiklarinin hakki oldugunu iddia etmesi, akli bir ¢ikarimdir” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci
Deizm, s. 75) “Birisini soyup bin lirasini alirsam onun emegini galmis olurum. Onun igin kotd bir durum,
benim igin degil. Benim igin neden kotli oldugunu mantik gergevesinde agiklayin.” (Zakir Naik,
Genglerin inang sorunlari, s. 34) “Deizm adi altinda galismalar, faaliyetleri yiritenler, bizi herkesin
kendi aklina gore hareket ettigi bir din anlayigina davet etmektedir. Bugtin kim tuttugu yolun ve yaptig
isin yanlis oldugu kanaatini tasiyor ki? Vahiy destekli olmayan akil seytan, nefis ve hevanin kontroliine
girip bitiin olclleri birbirine karigtiracaktir” (Omer Faruk Korkmaz, Sorun Kalmasin, s. 301-302)
“Peygamberlerin gonderilmesine, vahye ne gerek var? Cunku akil tek basina yeterli degildir, sinirhdir.
Ayrica vabhiyle bildirilen bilgilerin bir kismi gayb alanina aittir. Allah’in sifatlari, melekler ve cinler, ahiret
gibi. Akil da her insanda ayni 6lciide degildir. insan her an kétiilige siiriiklenebilecek bir nefse sahiptir.



Seytan da sirekli yoldan ¢ikarmaya calismaktadir. Nitekim ginimizde alkol, uyusturucu gibi kotu
aliskanliklara sahip olan kimselerin blyik ¢cogunlugu da, yaptiklarinin dogru olmadidini aklen bildikleri
halde nefislerine uyarak bu kotld huylarini devam ettirmektedir. Peygamberlerin gonderilmesi,

bahaneleri ortadan kaldirmak i¢indir.” (Soner Duman, Allah'im sorularim var, s. 133-137)

Sekiiler kesimin ruh acligina 6rnek olarak yoga yénelimini misal verebiliriz.” (Omer Faruk Korkmaz,
Sorun Kalmasin, s. 46) “Kendisine biiylik rahip diyen Comte, adini kendisinin verdigi ‘felsefe ay’'nda
olmistir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 280) “Comte, bir din kurgular ve formiile
ettigi din, ilahsiz, sekdler, hiimanist bilim dini, kisaca, ‘insanlik dini'dir. Ama o da basarisiz olmustur.
(Omer Faruk Korkmaz, Sorun Kalmasin, s. 52-55) “insanda dogal bir din duygusunun olmasi ve bu
duygunun desteklenerek dogal halinde tutulmasi igin vahyin gerekliliginin onemi fark edilememistir.
Deist yazarlarin din anlayisi oldugu goriilen dogal dinin, herkes tarafindan bilinip kabul edilebilir
evrensel ilkelere bagl oldugu iddia edilse de, bunun insanlik tarihi acgisindan saglam bir temele
dayandiginin kabul edilmesi olduk¢a zordur. Zira insanlar aklen ve ruhen ayni seviyeye, ayni irade ve
ihtiyaglara, ayni cografi ve toplumsal sartlara sahip degillerdir. Bu yiizden insanlarin tamami igin genel
gecer olabilecek bir din anlayisinin, insanlarin kendi dogalari (izerine yapacaklari meditasyon tarzi
yogunlasmalar ile gikarsanacaginin beklenmesi gergek¢i degildir. Dogal dinin insanligin orijinal dini
oldugu kabul edilse dahi, tarihsel gergeklikler goz 6ntinde bulunduruldugunda, insanlarin dogal dinden
uzaklagmalarindan ve cesitli batil inancglarin etkisi altinda kalmalarindan dolayi, Tanr tarafindan
uyarilarak gercege cagirilmamalari icin ne gibi makul bir neden olabileceginin de deist yazarlar
tarafindan agiklanmasi gerekirdi. Cesitli topluluklarda gorildigu gibi insanlar bir yerine birden ¢ok ilah
edinebilirler. Tek bir ilah edinmeleri halinde de bu ilahin ne gibi niteliklere sahip oldugu, O'na ibadet
etmeye gerek olup olmadigi, sayet gerekli goriilliyorsa ne sekilde ibadet edeceklerini belirlemede genel
bir kural olusturamamiglardir. ‘Neden ahlak’ diye bir kavramin olmasi gerektiginin de dogal dinden
hareketle ortaya konmasi da mimkin degildir. Yani kisaca aklin tek basina dini ve ahlaksal ilkeleri
kurmakta yeterli oldugu iddiasi, iginin tatmin edici sekilde doldurulmasi gereken oldukga biyik bir
iddiadir” (Emre Dorman, Tarihsel ve Teolojik Agidan Deizm ve Elestirisi, Uluslararasi Din Karsiti Cagdas
Akimlar ve Deizm Sempozyumu, s. 229) “Vicdan, insanin iyiden ve dogrudan yana karar verme gorgi
ve bilgileri ile kendini yargilama yetisidir. insanda dogustan mevcut olan bu duygu, basta saglam bir
din ve deger egitimi ile desteklenmedigi takdirde, kotlu bir cevre ve aliskanliklarin etkisiyle
korelebilir. Vicdan dinden, adalet ahlaktan bagimsiz bir sekilde dogruya ulasamaz, yanlis din de vicdani
kotl isler yapmaya sevk edebilir. Sonra da vicdan haksizliklar ve kotiliikler karsisinda sessiz
kalabilir. Vicdani kérelmis ve kararmis bir kimsede, manevi anlamda kalp de islevini yitirmistir. Vicdan
azabi bile dini ve ahlaki deger sahibi olan insanlarda vardir. Bugiin Suriye'de, Gazze'de, Arakan'da,
Cammu Kesmirde, Dogu Tiurkistan'da, Irak'ta, Yemen'de yasanan tarifi imkansiz acilar ve
vicdansizliklarin karsisinda en ufak bir vicdan azabi bile hissetmeyenler oldugunu goriiyoruz. Allah
korkusuyla, helal ve haram, hak ve adalet suuruyla beslenmeyen vicdanin kétiiliklere kargi yaptirim
giict yoktur.” (Prof. Ramazan Altintas, Gengler inangtan soruyor, s. 127-128) “Allah’in zatini yani nasil
bir varlik oldugunu bilemeyiz ama Kur'an sayesinde isim ve sifatlarini bilerek onu taniyabiliriz. Duyular
gibi aklinda bir sinin vardir ve saglam bir bilgi kaynagindan beslenmeye muhtagtir. Deizm, Hristiyanliga

kars! gelisen protest bir harekettir. Hz. isa'nin ilahlastinimasi, asli giinah ve kefaret 6gretisi, kilisenin



yanilmazli§i gibi ¢arpik dini ogretiler, deizmin ortaya ¢ikmasini tetiklemistir. Deistler, akla mutlak bir
yaptinim guicu yiklemektedirler. Halbuki her insanin akli, aligkanlik, kiilttr gibi i¢c ve dis faktorlerin etkisi
altindadir.” (Prof. Ramazan Altintas, Gengler inangtan soruyor, s. 150, 156) “Protestanlik da zaman
icinde bireysellik, sekiilerlesme ve nihayet deizme uzanan tarihi bir siirec izlemistir.” (Selguk Kitik,
Deizm, s. 136) “insanin bir de kisisel arzu ve isteklerinden olusan yénii vardir. Dolayisiyla arzularin
tatmin edilmesi igin vicdanin bastinldigini, aklin da bu durumu mesrulastirici bir fonksiyon tstlendigini
sosyal hayatta cokca gormekteyiz. insan akh milkemmel degildir, hata yapabilir. Ayrica deizm ‘insan
hayatinin anlami ve amaci nedir? sorusuna cevap vermekten de acizdir” (Diyanet Isleri Baskanlg
Yayinlar,, Komisyon, Soru ve Cevaplarla Nigin inaniyorum? s. 31) “Rasyonalizm, pozitivizm ve
modernite, diinyayl kutsalliktan arindirirken, hem insanin hayatina anlam veren dayanaklar eritmis,
hem de onu gelecege yonelik kaygi ve umutsuzlugun girdabina ¢ekivermistir. Dini inangta, siginma,
yasama anlam verme, baglanma, teslimiyet, huzur gibi yasantilar tek tek veya birlikte
bulunabilir. Deizmde, insanlarin his, irade, duygu boyutu g6z ardi edilmistir. insan hem diisiinen hem
inanan ve hem de hisseden bir varliktir. Hissetmede kisinin i¢ diinyasi esastir. i¢ diinyada 6zlemler,
arzular, sevgiler ve diger duygular 6n plandadir.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler,
s. 83)

Kant, bir taraftan Tanri'yl ahlaki evrenin efendisi ya da ahlaki bir Tanr olarak nitelendirmekte, diger
taraftan ahlakilesmenin temelini insana dayandirmaktadir. Onun buna gerekgesi insanin dogruyu
yanlistan ayirt edebilecek, ristiind ispat etmis bir varlik oldugu iddiasidir. Bu anlayisa gore insan ahlak
anlayigini bizzat kendisi belirlemeli, disardan Tannsal bir otorite ile gelebilecek vahye, peygamberi
dayatmalara ya da kilise lizerinden piskopos ve papazlara ahlak inga etme sorumlulugunu
vermemelidir. Bu durumda sekiler ahlak taraftarlarinin yapmis oldugu, insanin Tanr yerine
konumlandiriimasi ve Tanrinin celal ve cemal sifatlarinin insanlara isnat edilmesidir. (Abdurrahman
Taha, Sekiiler Ahlakin Sefaleti, s. 99) “Sekiiler Ahlak, ilahi ahlakin aksine insani kendi arzulari lizerinde
egemenlik kurabilecegdi mahiyette degil, onu egemen bir efendi yapacak sekilde egitir. Yine bu ahlak
insani yeryliziindeki en serefli varlik olarak degil, doganin efendisi olarak yetistirir. Boylece insan kendi
iradesine gore dogda Uzerinde tasarruf yapma hakkini elde etmis olur. Cok gegmeden bu ¢ift yonli
egemenlik insana Tanrilik ve varlik diinyasinin idaresi konusunda Tanri'ya kafa tutacak bir gurur asilar.”
(Abdurrahman Taha, Sekiiler Ahlakin Sefaleti, s. 126)

“Dini bildirim olmadan iyi ve kétiniin ne oldugunu bilmemiz mimkin degildir. Yani bu noktada ilahi
destege ihtiya¢ bulunmaktadir. Aksi halde herkesin i¢inde bulundugu sartlar dogrultusunda iyi ve kéta
tamimlamalari olugturmasi mimkiindir. “Dogru nedir?” sorusu kadar, “Neden dogruyu yapmaliyim?”
sorusu da onemli olmaktadir. “Glgli olmama ve kargl tarafl yok ettigimde zarara ugramayacak
olmama ragmen neden oldirmemeliyim?” seklindeki sorulara verilecek cevaplarin rasyonel temelinin
olabilmesi icin din ve ahiret inanci gerekir. Birgok kisi “dogru ahlaki teoriyi olusturmak” ile “ahlaki
eylemleri rasyonel temellere oturtmak” arasindaki farki ayirt edemedigi i¢in din olmadan da ahlaki bir
yapinin olabilecegini iddia etmistir.” (Emre Dorman, Tarihsel ve Teolojik Agidan Deizm ve Elestirisi,
Uluslararasi Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu, s. 231) “Yerde bulunan bir para ile
hayatin sonuna kadar rahat yagsamay! segcmek daha rasyonel degdil midir?” (Caner Taslaman, Neden



Misliman'im? Deizme Cevap, s. 230) “Zina konusunda deistin cevabi da, “iki taraf anlagsmigsa bunda
bir beis yoktur.” seklindedir.” (Francis Gastrell, The Principles of Deism, Prof. Adnan Biilent Baloglu,
Son hurafe Deizm, s. 45) “Dini devreden ¢ikaran ahlak anlayisinda menfaat hakimdir; menfaatin bittigi

yerde sorumluluktan bahsetmek imkansizdir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 22)

“Islam'da, taklidi iman degil tahkiki iman énemlidir.” (N. K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar,
Ahlak, escinsellik ve deizm (zerine, s. 228) “Gergek anlamda iman etmenin en dncelikli gereklerinden
biri dislinmektir. Yaratihs lzerine gerektigi gibi dusunen insan, hem her seyin yaraticisi olan Allah’a
neden teslim olmasi gerektigini anlayacak, hem de O’'nun kudretine ve evrene yansiyan essiz sanatina
taniklik edecektir. Ancak buna ragmen birgok insanin iginde bulundugu gaflet sebebiyle hem evrendeki
hem de kendi varligindaki sayisiz delil ve isareti goz ardi ettigine dikkat ¢eker Kur'an: “Goklerde ve
yerde nice ayetler (mucizeler) var ki, yanlarindan gecerler de doniip bakmazlar bile.” (Yusuf, 105)
Kur'an'da disiinmeye ve ilme tesvik eden ayet sayisi yedi yiizden fazladir. Aklin 6nemine Kur’an kadar
vurgu yapan baska bir dinsel metin yoktur. Kur'an'da diisinmeye, akletmeye yonelik pek ¢ok kavram
vardir: ilim (bilgi sahibi olma), hikmet (bilgelik), fuad/kalb (ilahi tecellilere goniil ile tanik olma), basiret
(anlayis ve kavrayis), hak (gercek), ayet (delil), beyyine (acik delil), burhan (kanit), zikr (hatirlama), ibret
(alinmasi gereken ders), tedebbiir (derin derin diisiinmek), taakkul (akil erdirme), tefakkuh (ince bir
kavrayisa sahip olmak), tefekkiir (diistiniip ders ¢ikarmak), tezekkdir (diisiiniip anlamak), nazar (bakis).
islam inancinin temel ilkelerini olmasi gerektigi bicimde icsellestirmemiz ve en giizel sekilde
hayatimiza yansitarak etrafimiza 6érnek olmamiz son derece dnemlidir” (Emre Dorman, Tarihsel ve
Teolojik Agidan Deizm ve Elestirisi, Uluslararasi Din Kargiti Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu, s.
240) “islam’'da aklin kullaniminda temel vurgu, aklin arzular gergeklestirme aracina dénistiiriilmesinin
yanlishgina isaret etmektir. islam alimlerinin tamamina yakini akli, dini hakikatleri tespiti ve anlasiimasi
hususunda birincil prensip olarak kullanmislardir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 79) “Matematik ve mantik,
akli; tabiat bilimleri, gozlem ve deneyi (tecriibeyi); tarih, haberi (nakli) kullanir. Din ise, akil, nakil ve
tecriibeyi, her birinin sinirlarini belirlemek sartiyla, hepsinden faydalanir. insan akl belirli bir kaynaktan
yanilmaz birtakim bilgilerle beslenmedigi middetce hakikati bulamayacaktir. Akil ancak mevcut
bilgiler cercevesinde degerlendirmek yapabilir” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 92-93) “Kur'an, aklin olgu
olarak faziletinden bahsetse de, daha ziyade aklin ‘igletilen versiyonu’ lizerinde durmaktadir.” (N. K.
Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (izerine, s. 217)

“Islam dininde Tanri-dlem-insan iliskisi dinamik ve canlidir” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi
Gerekenler, s. 107) “Deist anlayis insani diinyanin kati gercekleri ile bas basa birakir. Boyle bir durum
¢ogu zaman caresizlik ve Umitsizlik doguracagindan insanin yasamasi igin yeterli gelmez. Deizm,
insani Tanriya, Tanriyl evrene yabancilastiran bir doktrin olarak gorilmelidir” (Erol Cetin, Deizm
Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 123) “Dua, fitri bir ihtiyagtir.” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci
Deizm, s. 83) “Dua, insani 0ziine gotirdr.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 104)
“Kur'an, muhatabi olan insanin i¢ diinyasinin egitimi lzerinde yogun bir bicimde durmus, onlarin
akillarina hitap ettigi oranda géniil diinyalarina da hitap etmistir” (Talip Ozdes, Ahlak-Vahiy iliskisi ve
Kur'an'da iman Ahlak-Amel Biitiinliigi, Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt: X, sayt: 2,
s.12)



“Deizm, Tanriyl 6ncelemez aksine, onu hayatin digina tasir, uzak bir ilkeye siirgiine gonderir.” (N. K.
Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (izerine, s. 201) “Deistler agisindan
en buylk sorun, temel sorulara, varligini kabul ettikleri tanriya referansta bulunarak cevap lretme
imkanlarinin olmayisidir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 67) “Siradan insani bir kurumda bile, ise karismayan
patron imaji oldukga sakat bir algi iken, koca evreni yaratip sonra denetim ve gozetim gorevlerini
tanrinin yapmadigini iddia etmek mantikl bir teori degildir” (N. K. Okumus, Saglam kulpa
Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (izerine, s. 195) “Deger verilmedigi zaman bir kenara
birakilip ne yaptigina alding edilmez.” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm, s. 183) “Allah (cc) ise,
‘insana deger verdigi icin’ kendisine muhatap kabul etmistir.” (Hacr Ali Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm, s.
186) “islam’da tanrinin kainati yarattig: kabul edilir fakat deizmden farki, tanrinin siirekli miidahalesini
kabul etmesi ve tabiat yasalarinin yaraticisinin da, tabiatin kendisinin veya mekaniginin degil, dogrudan
Yice Allah oldugu inancidir.” (N. K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm
lizerine, s. 209) “Deizmin ‘Allah’in miidahale etmesine gerek yoktur’ iddiasini savunmak igin, insanlarin

her yonden miikemmel bir yapiya sahip olmasi gerekir.” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm, s. 42)

“A sahsi icin etik olan bir sey B sahsi icin etik sayilmayabilir.” (Ekrem Sevil, Allah'a Meydan Okumanin
Yeni Adi Deizm, s. 88) “Deist diislince insana sinirsiz bir yetki ve 6zgirlik vermek suretiyle ‘insanin
kulluk vazifelerini dizayn etme yetkisini’ akla vermistir.” (Ekrem Sevil, Allah'a Meydan Okumanin Yeni
Adi Deizm, s. 75, 96; Dr. Erol Getin, inancin iman Hayatina Yansimasi Baglaminda, Deizm Elestirisi, 49)
“Deizmin, hakiki bilginin elde edilmesinde akli ve tabiat kanunlarini kutsama hatasina distigu
gorilmektedir. Deizm, sahip oldudu uluhiyet anlayisi ile dini hayata imkan vermemektedir. Tanri-insan
miinasebetinin zayiflamasi giinimiiz diinyasinda insanlari bunalima sokmaktadir. islam dininde
Tanr’'nin alem ve insanla olan miinasebeti deizmin tam aksine canli ve dinamiktir.” (Dr. Erol Cetin,
inancin iman Hayatina Yansimasi Baglaminda, Deizm Elestirisi, 47-53) Ayrica deistler “Yiice olarak
gordikleri o yaraticinin kendilerini basibos vyarattigini iddia etmenin onun yiceligini yakisip
yakismayacagini yoniinde birazcik akil ydritmis olsalardi, bu kadar zahmete gerek kalmadigini
anlamis olacaklardl.” (Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi,
Deizm, s. 21) “ilah, bos islerle ugrasan bir zat midir?” (Ciineyt Avcikaya, Kolayciliga kacmanin adidir
deizm, s. 23) “Sadece yaratip birakan ve zihni zorlu sorunlarla bodusan insanlara bir agiklamada
bulunmayan bir tanr anlayisinin sorunlu oldugu agiktir. Varhigiyla yoklugu arasinda bir fark olmayan bir
tanrinin fonksiyonel olmasi beklenemez. Olim sonrasi hayat var mudir, yaratiis amacimiz nedir,
yeryliziinde inanilmaz kotiliiklere imza atanlarin yaptiklari yanlarina kar mi kalacaktir? Deistin inandig
tanrinin var ya da yok olmasinin kendi hayatinda ne gibi fark olusturdugunu izah etmesi gerekir.
Dirustlik, fedakarlik yapan insanlara odiillendirmesi gerekmez mi? Hakliya hakkini teslim etmeyen bir
tanri kendi tanimi ile gelisiktir. E§er Tanri insanlari higbir sebep gozetmeksizin yaratti ise, boyle bir tanr
anlamsiz isler yapiyor demektir. Boyle bir tanri algisinin arkasinda, hayati diledigi gibi yasama
arzusundan kaynaklanan bir ego oldugu aciktir” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 67-69) Deizm, merkezine
Tanriyi yerlestirmis gibi goziikse de gercekte merkezde insanin kendisi ve arzulari vardir.” (Prof. Adnan
Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 273) “Deizmin tanrisi sembolik bir tanridir.” (Prof. Adnan Biilent
Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 256) “Deizm acisindan belki de en fazla belirsizlik tagiyan sey Tanri-insan

iliskisidir. Emekliye ayrilmis bir Tanri anlayisinin dini duyguyu ve disinceyi tatmin etmesi mimkiin



degildir. Kati akilcihga dayanmaktadir. Halbuki “akil sinirli, bilim degiskendir” Deizmin ahlak
konusundaki teorileri yetersiz ve temelsizdir. Deizm bazi kelami problemleri de beraberinde
getirmektedir. Deizmin zaman i¢inde Tanr'nin insan hayatindaki merkezi konumunu sarsan ve Tanri-
insan iligkisini zayiflatan bir yapiya donustigu gorilmektedir. Deizmde iyi ya da koti de@erlerinden s6z
etmenin anlami yoktur. Clinkli degeri deger olarak tayin eden bir merci s6z konusu degildir. Deistler
dini bireysellestirerek sosyal yonii zayif bir forma gevirmiglerdir.” (Dr. Erol Cetin, inancin iman Hayatina
Yansimasi Baglaminda, Deizm Elestirisi, 42-47) “Tanri ile olan bagdi zayiflayan bir kisi, ongoriilmesi
mimkiin olmayan kétiiliikler yapabilmektedir.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s.
88) “Alemle ilgilenmeyen bir Tanr 4lemi bilmekte midir? Bu Tann gii¢lii miidiir? Deistin, Tanrinin ilmi,
kudreti, iradesi, merhameti ve adaleti gibi konularda herhangi bir sey soyleyecek durumu da yok
gibidir” (Vahdettin Bascl, Deizm Kavrami ve Ortaya Cikardigi Problemler, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisii Dergisi, Mart 2018 22 (1), s. 38)

“Tanriyl gokleri hapsedip, insan igin butin kapilarn ardina kadar agmak seklinde anlasilabilecek olan
deizme mukabil, tanriyi géklerden yere indirmek projesinin tam adi olan tevhid dini islam, deizmin
busbitiin karsisinda durmakta gibidir” (N. K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak,
escinsellik ve deizm Uizerine, s. 236) “Din, kisinin toplum, tabiat ve Allah ile olan iliskilerinin sinirini ve
seviyesini tayin eder” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 62-63) “Deizmin, tam ve
doyurucu bir tanri tasavvuruna sahip olmadigi sdylenebilir. Deizmin Tanrisinin insanlarin goniillerine
hitap etme sansi yoktur. Deizmde, tanrisinin 6ncelikle otoritesi, bir sonraki adimda varligi sorgulanir
hale gelmektedir” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 91-92) “Tanr insan
minasebetinin zayiflamasi giiniimiiz diinyasinda insanlari bunalima sokmaktadir.” (Erol Cetin, Deizm
Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 94) “Peygambersiz bir tanr inanci igerik agisindan tamamen
bostur. Higbir Baba, “akli basina geldiginde dogru ve yanligi kendisi ayirt edebilir, aklini kullansin!”
diyerek cocugunu kendi haline birakmaz. Tanrinin insanlari yeryiiziinden yalniz birakmasi ve bir sekilde
yol gOstermemesi disiinilemez. Deistlerin, bu diinya bir imtihan alani degilse, tanrinin neden
insanlarin kotilik yapmasina miisaade ettigi ile ilgili tatmin edici agiklamalar yapmalari miimkiin
olmayacaktir” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 73, 75) “Tanri insani ebedi bir yokluga mahkum etmek igin
yaratmis olamaz. Boyle anlamsiz seyler yapmak tanriya yakismayacagina gore, var olusun mutlaka bir
gayesi olmalidir. insanlar cansizlardan, hayvanlardan ayiran en énemli dzellik diisiinebilmesidir. Bu
sebeple, varolus sebebini merak etmesi, arastirmasi gayet dogaldir” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 143)
“Iste peygamberler bu konularda insanlar bilgilendirmekle gérevli kisilerdir. Hicbir peygamberde
fakirleri ezme, liks hayat sirme, zenginlik sevdasi, yalancilik gibi olumsuz davraniglara
rastlanmamistir. Blyuk basarilar kazanmig kral, komutan gibi kisilerin bugtin itibariyla herhangi bir
etkisinin olmadigini goriyoruz. Hz. Muhammed'in en biyik dismanlari bile onu hirsizlik, ahlaksizlik
veya yalancilik gibi yiz kizartici seylerle suglamamiglardir. Boyle bir kisinin, tim insanlari kandiran
biyik bir yalanci oldugunu iddia etmenin mantiksal agidan higbir dayanagi yoktur. Higbir anne ve baba
g¢ocuguna, ‘Aklin var, dogruyu yanhsi kendin bul’ diyerek basibos birakmaz. Defalarca uyarr, tavsiye
eder, yol gosterir. ‘Referans noktasi olmayan salt akil yolu ile, son derece ¢irkin ve yanlis davraniglar
bile rasyonalize edilip deist inancin igine dahil edilebilir” Evreni neden yarattigini ve insanlardan ne

istedigini bildirmeyen amagsiz bir tanrinin varligyla yoklugu arasinda higbir fark yoktur. Deist



acisindan var oldugunu ileri sirdigu Tanryi ‘inkar etmenin’ ne gibi bir mahsuru vardir acaba? Dogal
dinin insanhgin orijinal dini oldugunu kabul edilse bile, insanlarin dogal dinden uzaklastiklarinda Tanri
tarafindan uyarilarak gergege ¢agrilmamalari igin ne gibi makul bir neden olabileceginin acgiklanmasi
gerekir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 260-266)

“Herkes, Allah’in kullari hakkinda istedigini soylesin fakat Allah sussun oyle mi?” (Haci Ali Sentiirk,
Teolojik Sanci Deizm, s. 79) “Allah insanin onurunu korumak igin vahiy gonderip insanlari yonetir.”
(Haci Ali Sentiirk, Ateizm, Sonugsuz Seriiven, s. 178) “Yaraticilik sifati ile bizlere sevgisini gosteren
Allah (cc) bize yasanti modeli de sunmakta” (Haci Ali Sentiirk, Ateizm, Sonugsuz Seriiven, s. 180) ve
“gelecek hayat asamasi igin bizlere uyarilarda bulunmaktadir” (Haci Ali Sentiirk, Ateizm, Sonugsuz
Seriiven, s. 181) “Deizm ise bir Tanri inancinin golgesinde, dinden arinmis yeni bir yasam kultiridar.”
(Prof. Adnan Biilent Balo@lu, Son hurafe Deizm, s. 297) “Deizm gengcler icin; icerdeki boslugu beyaz
yalanlarla dolduran, hazcihd ve bireysel gikarlari onaylayan sirin bir yagsam tarzidir.” (Prof. Adnan
Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 301) “Deizmin yeni tanrisi da insandir.” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik
Sanci Deizm, s. 48) “Miizeler, lniversiteler ise, inancin azalmasinin neden oldugu bosluklar
doldurmayi vaat eder.” (de Button, Ateistler icin Din, Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s.
200-202) Oysaki “insan, Allah'a biyolojik, fiziksel, sosyal, psikolojik her acidan muhtactir” (Erol Cetin,
Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 101) Aksi durum da “ruhsal ¢okiise yuvarlanma, muhtemel

akibetlerden yalnizca biridir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 81)

“Deizm yaraticlyl kabul ediyormus gibi yapmak fakat hi¢ mevcut degilmis gibi yagsamaktir. Bu adeta 6lu
bir put ve hayali bir tann tasavvurudur.” (Osman Nuri Topbas, Aklin cinneti Deizm, s. 48) “Din, yagam
tarzidir.” (Emin Arik, Deizm ve ateizm ¢ikmazi, s. 28) “Din, yasam sekli anlamina gelmektedir.” (Haci Ali
Sentlrk, Ateizm, Sonugsuz Seriiven, s. 185) “Din, yagsam bicimi; hayatin nasil yonlendirilmesi gerektigi
konusunda benimsenen disiince, inang, ilke ve degerler bitiinidir.” (Celil Abuzar, Dinin Toplumsal
Yagam Uzerindeki Etkisi, Harran Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sayl 26, Temmuz—Aralik 2011, s.
145) Dolayisi ile “Hayat felsefem bu”, “istedigim sekilde inaninm” gibi ciimleler, “Bu da bizim dinimiz”
anlamina gelmektedir” (Osman Nuri Topbas, Aklin cinneti Deizm, s. 37) “islam, insanin meta haline
getirilmesini, ol¢lisiiz davranislar sergileyerek zevklerinin kolesi haline gelmesini onlemek ister.” (Dr.
Erol Getin, inancin iman Hayatina Yansimasi Baglaminda, Deizm Elestirisi, 52) “Gerekli énlemlerin
alinmamasi durumunda umursamaz, hodbin ve zevkperest bir neslin varlig ile kargl karsiya kalma
riskimiz artacaktir” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 58) “Deizmin 6ni
alinmazsa, dinlerin cevaplarini umursamayan, zevkperest bir neslin varligi ile karsi karsiya kalabiliriz.”
(N. K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (izerine, s. 206) “Deizm
icerikten mahrumdur. Sosyal ve manevi baskidan kurtulup 6zgirlesmenin bir araci olarak algilanir.
Kayitsizlik ve ilgisizligin diger adidir deizm.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 42) “Deizmi, ait olunan dinden
tamamen kopmadan o&zgiirliikler vadisinde gezinme tercihi olarak gérmek de mimkindir.” (Prof.
Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 300) “Deist diiglince insana kontrolsiiz, sinirsiz, sorumsuz
bir 6zgtirlik tanimistir.” (Ekrem Sevil, Allah'a Meydan Okumanin Yeni Adi Deizm, s. 77) Bazen 6zgiirliik
dedigimiz sey, aslinda ‘bizi koruyan g¢emberden’ disari gikmaktir. (Ekrem Sevil, Allah'a Meydan
Okumanin Yeni Adi Deizm, s. 29) “Hazzin pesinden kosmay 0zgirliik sayan bir genglik var.” (Prof.



Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 50) “Bugiin bir kdiltir istilasi vardir, nefisler sehevi arzularin
kolesi haline geliyor, ruhlardaki tatminsizlik insanligi buhranlara sirukliyor, insanlara ahiretsiz bir
diinya anlayisi telkin ediliyor” (Osman Nuri Topbas, Aklin cinneti Deizm, s. 58) “inangsizlik, insanin
kendisini her seyin ol¢lsu olarak gormesi ile baslayan bir tutumdur. Bu tiir insanlarin ilahlar ve rableri
artik kendi 6lciisiiz ve sapkin arzulari olmustur. insan iradesini, aklin yaninda nefis, 6l¢iisiiz arzu ve
istekler gibi daha pek gok unsur yonlendirmektedir.” (Modern ¢adin inang sorunlari, Diyanet Yayinlari,
Heyet, s. 23-24) “Tanrinin insana akil melekesini vermis olmasini yeterli goren deistler, insanin ayni
zamanda nefsi duygularla hareket edebilen bir varlik oldugu gergegini dikkate almayip, insan aklini,
ilahi akla tercih etme hatasina digmiuslerdir. Deistin, tanrinin ilmi, kudreti, iradesi, merhameti, adaleti
hakkinda bir sey sdyleme imkani da yoktur.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, , s.
87) “Vahiy sadece akla degil duygulara ve vicdana da hitap eder” (Ekrem Sevil, Allah'a Meydan
Okumanin Yeni Adi Deizm, s. 95) “Vahiy bilgisi ve terbiyesi olmadan insan akli nefsin isteklerine, bencil
ve hedonist hallerine nasil karsi duracaktir?” (Prof. Ramazan Altintas, Gengler inangtan soruyor, s. 159)
“Insan kendisini birakip késesine cekilen Tanrndan sonra yine Tann arayisina girismektedir.” (Haci Ali
Sentiirk, Ateizm sonugsuz seriiven, s. 140) “ilah hayati yonetmelidir. Yoksa insan nefsini ilah edinir ve
nefsinin isteklerini dogru yanlis demeden yerine getirmeye baslar.” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci
Deizm, s. 153) “Eger Tanriya ibadet etmezsek, bizim birgok efendimiz olur ve her biri bizden bir sey
ister.” (Tzortzis, Hakikatin izinde, Din bilim Ateizm, s. 68) “Allah'tan ¢ok ©nemsedigimiz, oncelik
verdigimiz ve hayatimizin merkezine koydugumuz her sey bizim putumuz olur.” (Ekrem Sevil, Allah’a
Meydan Okumanin Yeni Adi Deizm, s. 52) “islami agidan sizin en ¢ok sevip hiirmet ettiginiz sey, sizin
tapindiginiz seydir. Bu bir ideoloji, lider, aileden bir fert hatta kendiniz olabilir. Allah’a ibadet etmiyorsak,
baska bir seye tapiyoruzdur. Kendi nefsimize, arzularimiza veya gelip gegici maddi varliklara. Kur'an,
Allah't Rab kabul etmezsek, birgok efendilere kole olacagimizi bizlere gosterir” (Hamza Andreas
Tzortzis, Hakikatin izinde, Din bilim Ateizm, s. 409, 415-416) “Allah seni bosuna yaratmadi. Sayet dyle
olsaydi, bu muntazam kainati ve igindekileri sana hizmet etsinler diye yaratir miydi?” (Clineyt Avcikaya,
Kolayciliga kagmanin adidir deizm, s. 30) “insan kendisinin basibos birakilacagini mi sanir?” (Kiyamet,
36) “Hayvanlar bile bir gaye ile yaratildigina gore, insan basibos gayesiz ve gayretsiz bir yasayis icin mi
halk edilmigtir?” (Osman Nuri Topbas, Aklin cinneti Deizm, s. 17, 58, 190) “Diinyadaki isleyise herhangi
bir katkisi olmayan tek varlik insandir. O halde benim varligimin bir gayesi olmalidir.” (Haci Ali Sentiirk,
Teolojik Sanci Deizm, s. 157) “Bal arisina nasil bal yapacagini 6greten (Nahl, 68) Allah insana da nasil
yasayacadini duyurmasi gerekir.” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm s. 174) “Deizm, otorite lizerine
dayanmayan ve akilla temellendiren bir dindir. Kapall, belirsiz, uzak bir tanr artik kimseyi sikmiyor.
Gunah duygusu, kurtulustan emin olmamak gibi yizyillardir birgok insanin kalbine agirlik vermis olan
seyler artik insanogluna dert olmaktan gikmistir. (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler,
s. 34) “Deizm, insanin, Allah’a ragmen kisisel arzu ve isteklerine gore sekillendirdigi ‘felsefi bir inang’
bicimidir. Hala deizme siginanlar varsa bu, dogrudan ‘sorumluluktan kagisin’ bir ifadesidir.” (Prof.
Ramazan Altintas, Gengler inangtan soruyor, s. 158, 161; Vahdettin Basgl, Deizm Kavrami ve Ortaya
Cikardigi Problemler, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Dergisi, Mart 2018 22 (1), s.
36) Halbuki “Sorumluluktur insani degerli kilan.” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm, s.
139) “insanlarin yaptiklarindan hesap verecegi inanci, insanlarin bilingaltinda sucluluk psikolojisi
olusturmakta, bundan kaginmak istedi de onlarin deizme yakinlik duymasina neden olmaktadir.” (N. K.



Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (izerine, s. 209) “Deizm dinlerin
insanlar Uzerine yikledigi bazi sorumluluklardan kurtulmak baglaminda bir kolaylik sadlamakta,
hayatlarini diledikleri sekilde yagsamak konforuna ulagsmis olmaktadirlar.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 75)
“Deizm, higbir kuraldan hoglanmayan insan nefsine tam bir hiirriyet vadetmektedir. Deistler, nefisleri
rahatlatmak igin ‘Allah vardir ama bana miidahale etmez’ derler.” (irfan Mektebi, Mayis 2018, sayi 138,
s. 7, 14) “Giinah iglerken vicdanin huzursuz olmasin diye kendi kendine diyorsun ki, bir yaratici olsun
ama emir ve yasaklari olmasin, her sey serbest ve helal olsun, bir hesap ve azap olmasin.” (Ekrem
Sevil, Allah'a Meydan Okumanin Yeni Adi Deizm, s. 37) “islam ile deizm arasindaki en belirgin fark,
kurallan Allah’in koydugunu kabul etmenin yaninda insanin her an belli kurallarin isleyisinden sorumlu
oldugu gercegidir.” (N. K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (zerine,
s. 214) “Deizmin sundugu sekli ile, hesap bilinci gelismemis her kisi icin aleme miidahalesi olmayan
bir tann fikri, gininu gin edenlerin isini daha bir kolaylastirmaktadir. Deizmin temelinde Tanr algisi
degil, insanin gelismis ve haddinden fazla siskinlesmis egosu yatmaktadir.” (N. K. Okumus, Saglam

kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm izerine, s. 203)

“Deistlerin cevaplamasi gereken sorular: Tanr bir daha hig ilgilenmeyecegi bir evreni nigin var etmigtir?
Neden insan akil sahibi bir varlik olup diger canlilardan farklidir? Varligin anlami nedir? Eger ahiret diye
bir sey yoksa bu diinyadaki haksizliklar zulimler ne olacak? Bunlar yapanin yanina kar mi kalacaktir?
Ahiret yoksa Tanr insanliga en blyuk kotuligu yapmis olmaz mi? Yeniden dirilis denilen sey bir
insanin  uydurmas! ise, tabiatta orneklerini surekli gordigumiz yeniden dirilisler neyi
gosteriyor?” (Soner Duman, Allah’im sorularim var, s. 116, 117) “Deizm 6lim igin, 6limden sonrasi igin
ne soyleyebilir? Adaletin yerini bulmadigi haksizliklar 6ylece kalmali mi, yoksa bir giin hak yerini
bulmali midir?” (Osman Nuri Topbas, Aklin cinneti Deizm, s. 185) “Bizde sevdiklerimizde &limiin
karanlik kapisindan igeri girecegiz. Buraya bizi kim getirdi? Oliimle beraber nereye gidecegiz? Her sey

bu kadar mi? Dahasi yok mu?” (Caner Taslaman, Neden Misliiman'im? Deizme Cevap, s. 11)

“Rabbimizin sonsuz adaleti, zalimler igin cehennemi, mazlum ve masumlar iginde cenneti
gerektirmektedir.” (irfan Mektebi, Mayis 2018, sayi 138, s. 13) “Bu diinyada adaletin tam gergeklestigini
pek goremiyoruz. Oyleyse mutlak adaletin ve hikmetin gerceklesecegi bir yerin olmasi kesindir.” (Prof.
Cagfer Karadas, Kafama takilanlar, s. 32) “Tanr’'nin insana akil melekesini vermis olmasini yeterli
goren deistler, insanlarin ayni zamanda nefsi duygularla hareket edebilen bir varlik oldugu gergegini
goz ardi etmis ve insan aklini ilahi akla tercih etmislerdir. Ayrica Tanr’ya ait olduguna inandiklari
niteliklerin ne sekilde tezahiir ettigi noktasinda da kayda deger bir yaklagimda bulunmaktan uzaktirlar.
Bir kisim deistler ahiretin varligi inancini dogal dinin merkezine koyarken, bir kisminin bu inanci inkar
ettigi, diger bir kisminin ise bu konuda agnostik bir tavir iginde oldugu goriilmektedir.” (Emre Dorman,
Tarihsel ve Teolojik Agidan Deizm ve Elestirisi, Uluslararasi Din Karsitt Cagdas Akimlar ve Deizm
Sempozyumu, s. 228) “Eder ahiret yoksa ahlaki erdemlere uygun yasamanin ne anlami olabilir ki?”
(Prof. Ramazan Altintas, Gengler inangtan soruyor, s. 160) “Ahiret inancini reddederek, insan hayatini
sadece diinya ile sinirlandirdidi icin insanin ufku da daralmaktadir.” (Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari,
Komisyon, Soru ve Cevaplarla Nicin inaniyorum? s. 31) “insanin 6liimsiizliik ve sonsuzluk arayisi
egitim 6gretim yoluyla elde edilmis bir duygu olmayip, onun benliginde yer etmis bir duygudur.” (Soner



Duman, Allah’im sorularim var, s. 156) Ayni sekilde “Yagam, mutluluk, adalet gibi kavramlar insanlarin
daima ortak arzularini ifade eder ki bunlar dogustan gelen fitrati arzulardir. Yine gelecekle ilgili sonsuz
yasam arzusu, ahiret yasamini isaret etmektedir. Oliim korkusundan kurtulma arzusunu tatmin edecek
tek obje, ahiret hayatinin varligidir” (Caner Taslaman, Neden Misliman'im? Deizme Cevap, s.
210) “Ahiret olmasaydi, diinyaya gelisinde bir mantigi olmazdi.” (Osman Nuri Topbas, Aklin cinneti
Deizm, s. 54) “Ahiretin var olmadidi diiglincesi ayni zamanda insanin bu diinyadaki yasantisinin bir
sinama olmadiginin da iddia edilmesini gerektirecektir.” (Emre Dorman, Tarihsel ve Teolojik Agidan
Deizm ve Elestirisi, Uluslararasi Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu, s. 230) Halbuki
“Insandaki adalet duygusu, ahirete inanmayi zorunlu kilmaktadir” (TDV, Komisyon, Soru ve Cevaplarla
Nigin inaniyorum? s. 131) “Ahiretin gergeklesecek olmasi, Allah'in adalet ve rahmet sifatlari
sebebiyledir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 25) “Eger ahiret olmazsa diinyada
ortaya konulmus iyilikler ve kotillkler arasinda bir fark olmamis olur” (Caner Taslaman, Neden
Mislimanim? s. 426) Zaten, “Allah’in cezalandirmasi da kendisi i¢in degildir; zulme ugrayanlar igindir.”
(Clneyt Avcikaya, Kolayciliga kagmanin adidir deizm, s. 88) Ciinkii “Bu diinyada bazen gigliiler,
glgstzlerin ellerinden haklarini almaktadir. Bu durumda adaletin saglanamamasi en biyiik haksizlik
olurdu.” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm, s. 12) “Allah nankérii, bozguncuyu, hak yiyeni, zalimlik
yapani cezalandinir. Allah ilahi adalet geredi, sucluya hak ettigi cezay kesecektir.” (Prof. Adnan Biilent
Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 285) “Allah zalimleri sevmez.” (Sura, 40) “Zalimlerin yaninda olmayin;
sonra ates sizi de yakar.” (Hud, 113)

“Ilk deistler dini tamamen reddetmemistir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 86) “Bazi
deistler de tanrinin evrene miidahalesini kabul eder.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s.
90) Deizmin babasi olan “Lord Herbert, Tanrinin dualara cevap verdigine inanir.” (Prof. Adnan Biilent
Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 245) ve ‘bu hayattan sonra bir ceza ve miikafat olacaktir. (Prof. Adnan
Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 202) der. Deizmin temsilcilerinden Paine de, “Bir yaraticiya
inaniyorum. Oliim sonrasi, mutluluk olmasini umuyorum.” (Thomas Paine, Akil ¢agi, s. 3) demektedir.
“Thomas Paine€’in, Tanr’'nin dilemesi halinde insanoglu ile vahiy yoluyla iletisim kurma konusundaki
glcunin kesinlikle kabul edilmesi gerektigini, ¢linkii O'nun guici agisindan her seyin mimkin
oldugunu” (Emre Dorman, Tarihsel ve Teolojik Agidan Deizm ve Elestirisi, Uluslararasi Din Karsiti
Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu, s. 233-235) kabul ettigini de diisiinecek olursak, deizmin
onderleri olan bu distnirlerin fikirleri igin gilinimdiiz deistleri arasindaki ugurum da daha net
goziikecektir. Ginimiz deistleri mimkiin olani neden imkansiz ilan eder? Yiice Yaradan'in bu imkani
kullanmadigini deistler nereden bilmektedirler? “Deistlerin bir kismi da, aklin testinden gecerek
onaylanan dine evet de demekte” (Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akil
Sapmasi, Deizm, s. 28) iken bir deist hangi yolu izleyecektir?! Goriildiigl gibi, “Bazi deistler fiillerimizin
bir karsiligi ve yaptirimi olmasi gerektigini savunurken, bazilari ise ahiret inancini reddetmektedir.” (Erol
Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 94) “Tek tip bir deizmden bahsedebilmek de
muimkin gorinmemektedir. Tanrinin evren ile ilgilendigine inanmakla birlikte ahlaki alanla tanrinin
ilgilenmedigine inananlar da bulunmaktadir. Bazi deistler ise dini hakikatleri kabul etmekle birlikte,
bunlarin aklin siizgecinden gegirilmesi gerektigi kanaatindedirler.” (TDV, Komisyon, Soru ve Cevaplarla

Nicin inaniyorum? s. 30) “Ahirete inanma ve hesap verme noktasinda da deistlerin ortak bir yaklagimi



yoktur. insanin bu diinyada yapip etmelerinin karsiigi olarak 6diill ve cezanin olmasinin insan
Ozgurlugine bir engel teskil ettigini disunen deistler oldugu gibi insan fiillerinin bir karsihg olmasi
gerektigini savunan deistler de vardir” (Mustafa Bozkurt, Mehmet Kuyucu, Tanri-insan iligkisi
Baglaminda Deizm'in Temel iddialarninin Elestirisi, Mesned ilahiyat Arastirmalari Dergisi, Cilt 11, Giiz,
2020, s. 466) “Deizmde baslarda genel olarak ahiret inanci varsa da, su anda ahiretin olmadigini 6ne
slirmektedirler.” (Clineyt Avcikaya, Kolayciliga kagmanin adidir deizm, s. 16) “Aydinlanma déneminde
deistler, Hristiyanhdi bir dogal dine indirgeme egiliminde olmakla birlikte bazilan Hristiyanliga
dismanken, bazilari da degildi. Bazi deistler ruhun 6limsuizligine inanirken bazilar inanmamaktaydi.
Yine Toland gibi bazi deistler dogayla tanriyi 6zdeslestirme egilimine giderken Cherbury gibi baz
deistler ise, dogadan badimsiz bir Tanr anlayisini benimsemekteydiler.” (Vahdettin Basgi, Deizm
Kavrami ve Ortaya Cikardigi Problemler, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Mart
2018 22 (1), s. 35) “Glinimiizde deistlerinden Chuck Clendenen de ‘iki deist ayni diiginmez, ¢ogu
modern deist de ilk deistlerin inandiklarina inanmaz.” demektedir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son
hurafe Deizm, s. 206-207) “Giiniimiiz deizmi 17. ve 18. asir deizminden farklidir.” (Prof. Adnan Biilent
Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 244) “Klasik deistler ile modern deistler arasindaki en belirgin
farkliliklardan biri, ilk deistlerin deizmi bir dogal din kabul etmeleri, modern deistlerin ise deizmin bir
din oldugunu reddetmeleridir. Modern deizm, kapitalizmin neo-liberal ikliminde din hasimliginin
sembol akimlarindan biri olmustur.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 245) “Deizm
mensuplari, kendi igerisinde ¢elisen birgok inang sekillerine girmislerdir.” (Cilineyt Avcikaya, Kolayciliga
kagcmanin adidir deizm, s. 105) Ayrica “Deizm, lizerinde tim deistlerin ortak bir diisiincede birlestikleri
bir tutarlihiga ve i¢ biitiinlige sahip degildir” (Selcuk Kiitiik, Deizm, s. 69) Sonug itibari ile “Tek tip
deizm ve tek tip deist yoktur. Tek bir deizm tanimi higbir zaman da olmamistir.” (Prof. Adnan Biilent
Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 244) Kendi aralarinda bir tek deizm felsefesi lizerinde birlegemeyenlerin,
inangtan ahlaka, ibadetten hukuka birgok konuya ¢6zim sunabileceklerini kabul etmenin gergekgi bir
tarafi yoktur!

Yine, “insanlarin anlasarak bir seye inanmaya dair aldiklari bir karar yoktur” (Omer Faruk Korkmaz,
Sorun kalmasin, s. 17) “Din olmasaydi insanoglu ibadet etme yolunu aramazdi. Aslinda toplumu

ayakta tutan da dinin ta kendisidir.” (Omer Faruk Korkmaz, Sorun kalmasin, s. 54)

insanin “Akil seviyesi, salt bu diinyada yasamayl saglamaya yetecek bir akil seviyesinin ok
Uzerindedir. Bu mithis potansiyel, aklimizin bize salt bu diinyada yasamamizi siirdiirebilmek igin
verilmedigini gostermektedir. inaniimaya layik din, akli asan cevaplar da ihtiva etmelidir” (Caner
Taslaman, Neden Mislimanim? s. 238) ‘insan, uygarlik kuran, felsefe yapan, 6liilerine agit
yakan, oldiikten sonrasina merak eden ve ebediyen yasama arzusunu iliklerine kadar hisseden bilingli
bir varliktir” (Modern Gagdin inang Sorunlari, Komisyon, DiB, Profesér Metin Ozdemir, s. 25) “Allah
dileseydi elbette bize irade vermeyebilirdi, bdylece iyi ve kétii kavramlarinin bir 5nemi kalmazdi. iradesi
olan bir varlik olarak olmamizin en iyi aciklamasi buranin bir imtihan diinyasi olmasidir” (Caner

Taslaman, Neden Mislimanim? s. 426)



Deizm ¢odu zaman ateizmin el altindan bir bi¢gimi, maddecilerin dini saf digi birakmalarina uygun
diisen bir yolu olmustur. (Ivan Frolov, Felsefe Sozliigd, s. 100) “Yanhs bir tanri algisina dayanan deizme
uyan en iyi karsilik da misrikliktir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 271) “Deizm de,
yaraticlyl kabul edip sosyal hayata karismasini reddeden bir ogreti oldugu igin ‘sirk’ olarak
adlandirilabilir” (Mehmet Durmus, islam Ateizmi, iktibas, Temmuz 1998, 16. Cilt, 235. Sayi, s. 17)
“Mekkeli miusgrikleri de gunlik hayatlarina midahale edecek Rab olan bir Allah' kabul etmek
istemiyorlardi.” (Dog. Dr. Hiiseyin Celik, Kur'an Ahkaminin Degigmesi, s. 71)

“Mekkeli misgrikler, Allah’'u Teala'nin varligi konusunda herhangi bir siiphe igerisinde degillerdi. Fakat
onu, ‘diinyaya karistirmayip hayatin digina’ itmekteydiler. Menfaatlerine uygun yasam bigimlerini ile
celismeyen, hayata miidahale etmeyen, sosyal hayati ve hukuki sahayi diizenlemeyen bir tanri inancina
sahip idiler. Evreni yaratan, sonra askinligindan dolayi evrenle ve insanla iliskileri daha alt diizeydeki
araci varliklara devreden bir giice inaniyorlardi. (Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog,
Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s. 33) Putlar yikildiginda, idari ve siyasi diizenleri de bozulacakti.
Teblige karsi ¢ikmalarinin bir bagka sebebi de, ticaret yollarinin ellerinden ¢ikacagi yonindeki
endiseleriydi. Glinimiizde bazi kesimin islam ile olan problemleri de hemen hemen ayni noktalara,
tesis etmis  olduklan  statikonun devamina mani olacagina yonelik  distncelere
dayanmaktadir. (Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm,
s. 53)

“Putperestler dinsiz degil, yanlis dinli insanlardir” (Ahmet Bayraktar, Ateizmus 1, s. 21) “Putlarin illaki
tastan olmasi gerekmiyor. Bugiin insana zarar veren, tabiati tahrip edenlerin parayi, mevkii, giicd, silahi
vb. seyleri putlagtirdiklan malumdur. Sekiler ¢agda putun anlam ve kapsami geniglemis, cesidi
olaganiistii artmistir. insan haddini agmis ‘Tann 6ldi’ gigliklariyla yeryiiziinde ilahhiga soyunmustur.
insana ait ideolojilerin tamami bencildir, gii¢liiden yanadir, esitlik, adalet, 6zgiirliik nakaratlar keyfidir,

kaypaktir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 21)

“Modern donemde sekiilerlesme, bilimcilik, insan merkezcilik, diinyevilesme, natiralizm gibi
anlayislarin artmasi ile birlikte din hakkinda ‘felsefe yapma’ ihtiyaci daha yaygin hale gelmistir.” (Erol
Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi  Gerekenler, s. 11) Deistler yayimladiklari
(deizmdernegi.org/deizm-dernegi-deklarasyonu) bildirgede, “Deizm Felsefe ile Savlarimiz’ bashgi
altinda 5. Maddede, ‘Kamusal alanda, fundamentalist Gniforma haline getirilen giyim tarzlan kabul
edilemez.’ derken, 8. madde de ise, ‘Tanrinin bahsettigi cinsel yonelim (kastettikleri escinsellik),
insanoglunun en tabii hakki ve arzusudur. Savasa hevesli ama asktan korkan bir otorite istemiyoruz.
Devlet otoritesinin dinsel dogmalarla, kiginin kendi nefsine miinhasir tanr vergisi cinsel yonelimlerini,
istek ve arzularini baskilamasi veya yasaklamasi kabul edilemez.’ demekte ve bdylece “Ozgiirliik
talebinde bulunan bildiri sahiplerinin farkli yagsam tarzlarina hosgorili olmamak seklindeki bu tavirlari,
dogmalastirdiklari motto/slogan ve sav/iddialarin aslinda bagnaz bir yapiya donisme ihtimalini de
biinyelerinde barindirdigini géstermektedir. Ayrica, ‘Kutsalimiz yoktur’ (17. madde) derken, laik, sekiiler,
deizm, deist ve benzeri kavramlarin gercekte yerli deistlerin kutsal ve dokunulmazlar oldudu da

dikkatlerden kagmamaktadir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 38)



Sonug itibari ile “Deizmde, ‘akhin sinirlari digina tasamayan’ ve ‘doga kanunlar ile uyumlu hareket
etmek zorunda’ olan bir tanridan s6z edilmektedir” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 284) “Deizmin, akh ve
tabiat kanunlarini kutsama hatasina distigu de goriilmektedir” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve
Yapilmasi Gerekenler, s. 92) Gorildigi gibi, yaraticlyl kabul eden “Deizmin, bire karsi onlarca egrisi
bulunmaktadir” (N. K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (zerine, s.
202)

Deistler “Allah’l geregi gibi takdir edip taniyamadilar. Nitekim ‘Allah higbir insana hicbir sey indirmedi’
dediler.” (En'am, 91) Halbuki “Allah’la peygamberleri arasini ayirmak isteyen, iste onlar gercekten kafir
olanlardir” (Nisa, 150-151)

Gengleri siiphe sevk eden nedenler ve ¢oziim yollar

“Dunyevilesme, dogalisti vahye karsl olma, din bilim iligkisindeki problemler, din dilinin ikna edici
olma noktasinda etkisiz kalmasi, akil faktoriinin dikkate alinmamasi, 6zgirlikten yoksun olma
endigesi, iletisim araglarinin etkisi ve hurafeler insanlarin din algisini olumsuz etkilemistir. (Erol Cetin,
Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 59-72) “Dindarlarin yagam tarzlarinin sebep olduklari hayal
kirikliklari, hikmetleri anlatmadan dini emirleri yapmaya zorlama, sézde din bilim ¢atismasi. (Prof.
Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 30) gibi konular deizme neden olabilmektedir. “Genglerin
deizme ydnelmelerinin li¢ sebebi vardir. Birinci sebep islam dininin bilimle catistigi, ikinci sebep siddeti
ve yasaklari one cikaran yasa disi orgutler, son sebep de diinyevilesme arzusunun giderek
yayginlagsmasidir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 285) “Din diye toplumda
hurafelerin yayginlagsmasi.” (Emin Arik, Deizm ve ateizm c¢ikmazi, s. 311) deizme neden olmaktadir.
“Deist genglerin tamamina yakini, geleneksel din anlayigina ve bu anlayisin insan akl ve yaratiligina
uyumlu olmayan iddialarina tepki olarak deist olmuslardir.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi
Gerekenler, s. 57) “Yanlig din algisi ile birlikte bunu kurumsallagtiran din adamlarinin tutumu deizmi
beslemektedir” (N. K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (zerine, s.
215) “Dini emirlerin, hikmetlerinin aciklanmadan dikte edilmesi (Mehmet Malkog, Gengligi Dini
Degerlerden Uzaklastiran Sebepler, Giimiigshane Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/16 (2019), s.
257), dinin sadece sekil ve ibadetlerden ibaretmis gibi anlatimi, ahlak ve sosyal yoniiniin ihmal
edilmesi, yanls dini bilgilerin gergcek sanilmasi, Kur'an'in soyledikleri ile Mislimanlarin yapip
ettiklerinin arasindaki farkllik, tutarsizlik, ikiyizlilikler, bilgi kirliligi de deizme neden olmaktadir.”
(Emin Arik, Deizm ve ateizm ¢ikmazi, s. 311-315) “Emir almaktan hoslanmayan reaksiyonist tipler” (N.
K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (izerine, s. 221) ve “dinin ibadet
mecburiyeti, emir-yasak ve yaptirm boyutundan hoslanmayanlar da” (N. K. Okumus, Saglam kulpa
Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm {zerine, s. 220) deizme kayabilmektedir. “ibadetler
konusunda lisengeclik gosteren ve modern ¢agda goriilen yeni sorunlar da (ferdiyetgilik, menfaatgilik,
haz-hiz ¢agl) insanlarin deizme kaymasina neden olmaktadir” (N. K. Okumus, Saglam kulpa
Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm (zerine, s. 236) Ayrica ‘kigisel meseleler, genclerin
sordugu sorulara cevap bulamamasi, zihni arayis, c¢evrede Ornek sahsiyetlerin olmamasi,

samimiyetsizligimiz' gibi nedenlerle de deizm yayilma firsati bulmaktadir.



“Ozgiirlik alanini kisitlayacak otoriter bir dil kullamimi, sorunlarin (Saban Ali Diizgiin, Din-Bilim
iliskisinde Modeller ve Ortak Kavramlar, s. 57) saglkli bir sekilde asilmasina engel olmakta, insanlarin
dinden uzaklagmasina neden olmaktadir” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 57) “Hala yiizyillar 6ncesinin
gecersiz argiimanlan kullanarak arkeolojik bir din dili kullaniimaktadir.” (N. K. Okumus, Saglam kulpa
Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm Uizerine, s. 225) “Din dilinin ikna edici olma noktasinda
etkisiz kaldigi bir gergektir. Genglere daha uygun bir Uslup ile yaklasiimasi zorunludur. Deistler
ozgirliikten yoksun olma endisesi de tasimaktadirlar. Halbuki islam insana zararli olan seyleri
yasaklamistir. insanlarin helal dairesi icinde de 6zgiirce ve mutlu yasayabilecedi kendilerine
anlatiimalidir. iletisim araclarinin etkisi de deizmin yayllmasinda etkendir. Ozellikle internette deist
iddialara cevaplara daha fazla 6nem verilmelidir. Hurafelerin insanlarin din algisina olumsuz etkisi de
g6z ardi edilemez. islam’in akla verdigi deger ve sinir tam anlatilmali ve hurafelerle miicadelede giincel
yaklasimlar ihmal edilmemelidir! “Akli basinda hi¢ kimse, bir yakinini ameliyat etmek igin internet
bilgilerine bagvurarak operasyona kalkismaz. Ekonomi, siyaset, spor gibi alanlarda medyada goériilen
bilgi kirliligi 6zel olarak inang sahasina kaydiginda, tam bir kdrlesmeye yol agmaktadir.” (Selguk Kiitik,
Deizm, s. 38) “Modem cagin inang problemlerine ihtiyaca uygun modem ¢oziimler iretmek ve bunun
icin gerekli olan araclar en giizel sekilde degerlendirmek gerekir.” (Emre Dorman, Tarihsel ve Teolojik
Acidan Deizm ve Elestirisi, Uluslararasi Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu, s. 239)
Osman Yiiksel Serdengecti: “Artik islamiyet icin miicadelelerde eski tarzi birakmamiz gerekiyor. Biraz
genig, biraz misamahali, biraz daha anlayigh olalim.” (Thomas Carlyle, Peygamber Kahraman

Muhammed, s. 8)

“Yayginlik kazanan gey deizm ya da ateizm degil, diinyevilesme egilimi ve ayak uydurmakta gugliik
cekilen hizli kilttrel degisimlerdir. Allah-din-kitap sdylemlerini hep 6n planda tutanlarin uygulamadaki
cirkinlikleri ile baski ve dini yikleme operasyonlari dinden uzaklasma egilimini hizlandirmaktadir.”
(Selguk Kitiik, Deizm, s. 10) “Kusaklar arasi ¢atisma, bir anlamda gengligin toplumla
bitiinlesememesi, yabancilagsmasi ve uzaklagmasidir” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 54) “Deizmin asil
nedenleri, bireyselciligin ylikselmesi, tiiketim hastaliginin hayati sarmasi, hizl zihinsel savrulmalar ve
‘bilimciligin’ sahte bir dine donlismesi sayilabilir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 36) “Gliniimiizde ¢ocuga,
gercek bir temele dayanmayan 6zgiven telkini de yapilmaktadir. Danismaya deger herhangi bir otorite
tanimadiklari i¢in de uglara kaymalar s6z konusu olmaktadir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 41) “Babanin
vakarini sifira indiren, cocugu surekli simartmayl "sevdirerek 6gretmek” olarak takdim eden yeni
terbiye usulli, sokaklarda dolasan genclerin igler acisi halini hazirlayan sebeplerin basinda
gelmektedir” (Hasan Yasar, Omer Faruk Korkmaz, Yiicel Karakog, Modern Bir Akil Sapmasi, Deizm, s.
168)

“Deizm aslinda ibadetsiz bir din arzusudur. Halbuki diinya tarihinde ibadet yoni bulunmayan higbir din
yoktur ve ortaya atilan ‘dogal din’ fikri de bu ylizden tutmamistir.” (Prof. Cagfer Karadas, Kafama
takilanlar, s. 101, 102) Kural, sinir istemeyen bazi gencler kurallara karsi cikmaktadir. Halbuki “Kuralsiz
bir hayat ve toplum olmaz. Kaldiralim yollardaki sinirlari ve kurallar gorelim trafikte neler oluyor? Din,
kurallari ile insanin dogalligini ve dogasini korumayr amaglamaktadir.” (Prof. Cagfer Karadas, Kafama
takilanlar, s. 25, 26)



“Dini anlatan kisiler arasinda yasanan tartigmalar ve sunulan dini bilgilerdeki tutarsizliklar genclerde
din disiincesinin sayginligina zarar vermektedir.” (Merve Harmankaya, Ge¢gmisten Giiniimiize Deizm
ve Deizm Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2020, s. 31) “Kendini dindar
olarak tanimlayan bazi kesimin, sOylemleri ile pratik arasindaki uyumsuzluk dine uzak durmanin en
onemli sebeplerinden birisi olarak goriilmektedir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 45) “Dini dederlerin dogru
bir sekilde temsil edilmemesi, glizel 6rneklerin yerine sadece sdylemlerin almasi dinin inandiriciligini
asindirmaktadir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 276) “Dinin 0zl yiizeysellik ve sekilcilik ile ortildigiinde,
ahlak ile dinin birbirinin terk etmesi kaginilmazdir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s.
256) “Dinin, ahlakina, evine, siyasetine ve ticaretine etki etmedigi insanlarin siirekli dini referans
aldiklarini iddia etmeleri, insanlari dinden sogutmaktan baska bir ise yaramamaktadir” (Abdulaziz
Kiransal, Milli Gazete, 02.09.2021) “Dini kot temsil eden insanlarin eylemlerinden dolayi bazi kisilerin
de deizme yoneldikleri bilinmektedir.” (Emin Arik, Deizm ve ateizm gikmazi, s. 20) Halbuki “Endonezya,
Malezya, Filipinler Miisliman tiiccarlardan etkilenerek islam’i kabul etmisti. Demek ki giinimiiz
Muslimanlarinin yasantisi yeterince kaliteli olmadigindan, etkileme diizeyi de son derece disiik
kalmaktadir. Kalitesiz dindarlik da, dindarlasmanin 6niini tikamaktadir” (Prof. Cagfer Karadas,
Kafama takilanlar, s. 96) “Kiiresel Olgcekte emperyalist gliclerin kontrol altina girmis bazi militan
orgutlerin giiya islam adina bir takim terér faaliyetlerine girismesi de insanlan dinden uzaklastiran
ciddi bir faktordir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 56)

“Peygamberimiz Hz. Muhammed bugiin gelse, hukuksuzluklari, gii¢li olanin hakh sayildigini, mazlum
ve ¢aresizlerin horlandigini, herkesin kendinden olani kayirdigini, birlik olma, hosgori ve sevginin yerini,
otekilegtirmenin, 6fkenin ve kinin aldigini gorecekti. Peygamberimiz Hz. Muhammed bugiin gelse,
kardeslikten, sevgiden, saygidan, erdemden, adaletten, hosgori ve anlayistan, bir arada yasama
kiltirinden, ilimden, akil ve diistinceden ve yalniz Allah’a kul olma ve bu sorumlulugun bilinci ile
hareket etmekten eser kalmadigini, akil disilik, cahillik, siddet, savas, kargasa ve zorbaligin dinin yerini
aldigini, kendisini 6rnek aldigini iddia edenlerin kendisini hi¢ anlamadigim gorecek, “Ben size boyle bir
din teblig etmedim” diyecek ve muhtemelen hesap giinii ahiretteki sikayetini burada da ifade edecekti.”
(Emre Dorman, Tarihsel ve Teolojik Agidan Deizm ve Elestirisi, Uluslararasi Din Karsiti Cagdas Akimlar
ve Deizm Sempozyumu, s. 238-239) “Rabbim siiphesiz toplumum bu Kur'an'i terk edilmis/dislanmis bir
kitap haline getirdiler.” (Furkan, 30) “Dinin “koti temsil edilmesi” insanlarda deizm goriintiisi altinda
bir tir nihilizme yol agmaktadir. Sorun vahyin algilanis seklindedir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 16) Dinin
asil maksadi insanhga adaleti, merhameti, vicdani, paylasimi, kardesligi getirmek ve hayati anlamli
kilmaktir. (Selguk Kitiik, Deizm, s. 17) “Allah vicdan ile hayatlarimiza miidahale etmeye devam
etmektedir” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm, s. 190) iste bize diisen de bu vicdani uyandiracak
ve diri tutacak Kur'an ayetleri ve sahih hadisler ile yeniden gengligi bulusturmaktir! “Muhakkak ki Allah
adaleti, ihsani, akrabaya karsi cémert olmayr emreder; hayasizig, kétiiliigii ve zorbaldi yasaklar. iste

Allah, aklinizi basiniza alasiniz diye size béyle 6giit veriyor.” (Nahl, 90)

“Islam'da din ve ilim catismasinin olmadigi genclerimize iyi bir sekilde anlatiimalidir. Akillar kiraya
veriimemeli, genclere deger verilmeli, her biri adam yerine konulmalidir. insani inangsizliga gétiiren

ateizmin kendi gicl degil, din adina sergilenen yanlislar, bilgisizlikler, tutarsizliklar ikiytzliliklerdir.”



(Emin Arik, Deizm ve ateizm ¢ikmazi, s. 315) “islam’in bilim ile gatistigini, insana 6zgiirliik taninmadig
iddiasi vardir. Halbuki islam diinyasinin bilim ve teknolojideki geriligi, Miislimanlarin bir eksikligidir.
Ayrica bu telafi edilmez bir durum da degildir.” (Modern ¢adin inang sorunlari, Diyanet Yayinlari, Heyet,
s. 55) Din, insanlari bilimde geri birakmaz, biz eskiden de Miisliimandik ve bilimde ileriydik. Din geri
birakmaz, insanlarin ¢alismamasi geri birakir. (Ekrem Sevil, Allah'a Meydan Okumanin Yeni Adi Deizm,
s. 23) “Sosyal medyada islam diinyasindaki geri kalmiglik ve problemlerden dolayi deist oldugunu
iddia edenlerin bu iddiasi gecerli degildir. Biitiin sikinti ve yanlishk islam’'in evrensel ilkelerinden
uzaklasarak dinin yanlis anlasihp yanlis yorumlanmasinda yatmaktadir. Dinin yanlis ogretilmesi
marjinal gruplar ortaya cikarnr.” (Vahdettin Bascgli, Deizm Kavrami ve Ortaya Cikardigi Problemler,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Mart 2018 22(1), s. 37) “Din istismar da,
inkarciliga yol acabilmektedir. Mistik cevreleri haric tutarsak, islam'da diinya ahiret dengesi
kurulabilmigtir.” (Modern ¢agin inang sorunlari, Diyanet Yayinlari, Heyet, s. 57-58) “Tirkiye'deki
ateistlerin 6nemli bir kismi ‘Hanif’tir yani, din adina sunulan geliskileri goriip, onlarla yasamaktansa
kendi ilkeleri ile yagsamay caba edinen hakikat arayicisidir. Onlar Allah’l, piyasada hoca namiyla
dolasan insanlarin anlattigi gibi zannediyorlar. islam adina piyasayr baskilayan zevat oldugu gibi,
ateizm namina piyasada dolasan, her seyi elestiren piyasa ateistleri de ortalikta fink atmaktadir.”
(Ahmet Bayraktar, Ateizmus 1, s. 13) “Bazi insanlar din adami izlenimi veren kisilerin cahilliklerinden
kaynaklanan bir travma yasamasi neticesinde bu disiincelere kapiliyorlar” (Cilineyt Avcikaya,
Kolayciliga kacmanin adidir deizm, s. 11) “islam’daki deizm problemi dinin kendisinden degil, agirlikl
olarak din adina uydurulan kabullerden ve bazi Mislimanlarin uygulamalarindan kaynaklanmaktadir.”
(Emre Dorman, Tarihsel ve Teolojik Agidan Deizm ve Elestirisi, Uluslararasi Din Karsiti Cagdas Akimlar
ve Deizm Sempozyumu, s. 233-235) “Nasil ki bilim adamlarinin tarih boyunca ileri siirdiikleri bazi
teorilerin yanhghigindan hareketle bilimsel diislinceyi terk etmek gibi bir sonuca varilmiyorsa, ayni
sekilde din alaninda benzer sebeplerle yapilan hatalar bahane edilerek dinin gereksizligi gibi bir
sonuca ulasilamaz.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 112) “Geng nesli deist bir tutum benimsemeye goétiiren
siireg, dinden degil dini ve dini degerleri temsil iddiasinda olan kisilerin sahsi yanhglarina verilen
tepkiden kaynaklidir” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 122) Ama su da bir
gercek ki, “Geneli yansitmayan bazi olumsuz tekil drneklerin gengler icin kagisa bir mazeret teskil ettigi
de goriilmektedir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 297) “Gengler, gevrelerinde sahit
olduklar ahlaki zaaf ve tutarsizliklari kendi durumlarini mesru kilan bir gerekge olarak kullanirken, din
istismarina da 6fke ve nefret duymaktadirlar.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 301)

“Para, agk, arkadaslik, dostluk, 6zgtirliik, demokrasi gibi seyler her zaman suiistimal edilme tehlikesi ile
karsi karslya kaldi ancak, buradan hareketle kimse bunlarin terk edilmesi gerektigi sonucuna
varmamaktadir” (Selcuk Kiitiik, Deizm, s. 57) Bu nedenle de “islam’a karsi tavrimizi, Miislimanlarin
uygulamalari degil fakat islam’in ne oldugu belirlemelidir” (Caner Taslaman, Neden Miisliman'im?
Deizme Cevap, s. 308) “Din, giinimiiz Mislimanlarindan degil de vahiyden &grenildigi takdirde
Muslimanlarin olumsuz tutum ve davraniglan da dinden uzaklasmaya sebebiyet vermeyecektir.”
(Merve Harmankaya, Gegmisten Giiniimiize Deizm ve Deizm Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma, Yiiksek
Lisans Tezi, Konya, 2020, s. 59)



insanlarin “Gergek din ile badi zayifladikca, gelenegin biitin anlatilari gogu zaman kutsanmis, din
zannedilmistir” (Aliye Cinar, Deizm ve ateizm (zerine, s. 12) “Gelenegin din diye algilandi§i her
ortamda, gelenegi elestirenler ayni zamanda dinleri de elestirmis olmaktadirlar” (N. K. Okumus,
Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm Uizerine, s. 224) “Deist diglince ile
micadele etmenin en iyi yolu Kur'an diigiincesini ve niibivvetin gerekliligini dogru bir sekilde anlamak
ve yayginlastirmaktan gecer. Bu yapildigi takdirde sonradan islam dinine sokulan, bidat, hurafe ve
israiliyattan kurtulmus olundugu gibi, dogru bir dinin yasaniimasi da saglanmis olunur” (Dr. Ogr. Uyesi
Yasin Ulutas, Deizme Gétiiren Sebepler, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 23,
Sayi: 2, Haziran 2021, s. 511) Unutmayahm ki “Bu dinin elgisine, mirsid dedgil, 6rnek sahsiyet ve
tebligci konumu verilmistir.” (N. K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm

lzerine, s. 228)

“Vakif ve derneklerimiz gencleri babalarinin formatina sokmaya calisiyor ve bu format onlara gore
degil.” (Ayse Bohiirler, Yeni safak, 30/09/2017) “Eskinin sOylemleri ile bu ¢agin insanina ulasabilmenin
imkani bulunmamaktadir” (N. K. Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm
lizering, s. 203) “Her daim mucizelerin 6ncelenip Allah’in, insan ve tabiata yerlestirmis oldugu yasalarin
yani sunnetullahin g6z ardi edilmesi, mevcut din dilinin arkaik degerler tasimasi, iletisim araglarini
kullanan ve su an insana din sunumunu yapan bazi kisiler, degindikleri konular, verdikleri drnekler ve
anlatim bigimleri ile bu ¢agin insanh@ina degil, yiizyillar 6ncesinin insanina hitap eder gibidir.” (N. K.
Okumus, Saglam kulpa Tutunamayanlar, Ahlak, escinsellik ve deizm lizerine, s. 221) “Batida sorun
bizzat dindeyken, bizde dini anlayistadir. Genglerimizin ilgi ve alakalarini gekebilecek bir din dili
kullaniimalidir. Din egitimi ile ugrasan herkesin ¢ok gii¢li bir empati duygusuna sahip olmasi gerekir.
Modern ¢agin inanc problemlerine ihtiyaca uygun modern ¢éziimler tretilmelidir. islam inancinin temel
ilkelerini i¢sellestirmemiz ve en giizel sekilde hayatimiza yansitarak etrafimiza 6rnek olmamiz hayati
oneme sahiptir. Genclerimizin Nurettin Topgu, Erol Glingor, Sezai Karakog¢ gibi hem felsefi ve metafizik
alanda derinlegsmis hem de dini, milli, ahlaki ve manevi degerleri i¢sellestirmis olan disuntrlerden
haberdar olmalari saglanmalidir” (Dr. Erol Cetin, inancin iman Hayatina Yansimasi Baglaminda, Deizm
Elestirisi, s. 65-72; Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 115, 117) “Genclere aklen,
kalben ve ruhen tatmin olabilecekleri bir din egitiminin sunulmasi gereklidir.” (Erol Cetin, Deizm
Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 113, 121) “Din adami, herkesten ziyade merhametli olmahdir.”
(Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 115) “Misliiman toplumlarin etrafina sevgi ve
saygl yansitan bir dindarlik modelini gelistirmesi gerekmektedir.” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve

Yapilmasi Gerekenler, s. 124)

“Din, insan hayatini hem bu diinya hem de gériinmeyen 6te diinya bakimindan diizenleyen bir sistemin
adidir.” (Prof. Cagfer Karadas, Kafama takilanlar, s. 42) “Dinin en belirgin 6zelliklerinden birisi, insanin
hayati ve varolussal sorularina cevap verme amacinda olmasidir. insan hem kokenine ve varlik icindeki
yerine dair bir agiklama arar, hem de gelecedi ve 6limden sonrasi hakkinda kendini glivende
hissetmek ister. Yiiksek degerler, insanin varolus sebebi, amaci, anlami ve gayesine bir cevap verir.
Sonsuz yagam inanci sayesinde 6limiin yol agtigi yokluk soku gibi sorunlar bertaraf edilir. Din, ahlaki
ve manevi gelisime imkan saglar. Yasadigimiz ¢agda ahlak merkezli Mislimanlida ciddi anlamda



ihtiyag duyuldugunu aklimizdan gikarmamaliyiz.” (Erol Getin, Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler,
s. 119-120) “insan aklinin yani sira, inang diinyasinin, gonliiniin, duygularinin, hislerinin, kaygi ve
endiselerinin de tatmin olmasi gerekir. Herkes igin gegerli olabilecek bir deger, insan akli tarafindan
inga edilememektedir. Bu kaynak, ilahi vahiy ve peygamberdir” (Erol Cetin, Deizm Elestirisi ve
Yapilmasi Gerekenler, s. 122) “Sade bir dil kullanmak, mijdeyi esas alan bir egitim vermek de, gencleri

yetistirmenin temel ilkeleri olmalidir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu, Son hurafe Deizm, s. 58)

“Islam’in en biyiik delili, 7. ylzyildaki bir insanin yazmasinin mimkiin olmadigi Kur'an-1 Kerim'dir.
(Caner Taslaman, Neden Miislimanim? s. 431) Bu konularda ‘Dinsiz ahlak olur mu?’, 'Kur'an ve bilim’

ve ‘Islam Biliminin Ronesans’a Etkileri’ adli yazilarimizin okunmasini dzellikle tavsiye ederiz.

“Deizmin temelinde, akli merkeze koyma ve her seyi bilimsel bilginin agiklayabilecegi seklinde inanca
donismis bazi varsayimlar yatmaktadir. Deizm ‘ruhsuz’ post modern kiltirden beslendigi
ortadadir. Film ve muzik endustrileri ile medya sektord, dinyaya nihilist ve deist bir kultirt asilamak
icin gereken her seyi yapmaktadir. Ozgiirlik adi altinda sorumlulugu yok eden bir bireyselcilige
yonlendirme, medya yoluyla haz kdltirinin yayilmasi, toplumda yerlesmis degerleri tanimamayi
entelektlellik gibi gosterme tiirlinden faaliyetler, dogru ile yanlisin karistigi bir ortamin dogmasina yol
acmaktadir” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 277) “Kiresel medya kar ve c¢ikar amacl bir giic olmanin
oOtesinde, gugli bir tahakkiim ve algi araci olarak da islev gormektedir.” (Prof. Adnan Biilent Baloglu,

Son hurafe Deizm, s. 293)

“Tanrinin tabiat kanunlarinl yaratip uygulamaya koymasi fakat 6liim, hayat, sosyal ve ahlaki degerler
hakkinda herhangi bir sey soylememesi akla uygun degildir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s. 278) “Deistler
insanlar tek tanrinin var olduguna nasil ikna edeceklerdir? Tanrinin insanlari yarattigini ve sonra higbir
sey soylemeden onlari yokluga gonderdigini ileri sirmek, tanrinin absirt igler yaptigina isaret eder ve
bu kabul edilebilir bir argiiman degildir. Olimden sonra bir hayat yoksa iyiliklerin bir anlam olmadig
gibi biitlin kotilikler ve haksizliklar yapanin yanina kar kalacak demektir.” (Selguk Kiitiik, Deizm, s.
281) “insanin amagcsiz ve anlamsiz bir yasam siirmesi pek miimkiin gériinmemektedir.” (Erol Getin,
Deizm Elestirisi ve Yapilmasi Gerekenler, s. 11) O nedenle de, “Allah’in miilkiinde yasayip O’nun verdigi
nimetler ve yetenekler sayesinde bu asamaya geldiginin suurunda olup, insanin kul oldugunun

bilincinde yagsamasi gerekmektedir.” (Haci Ali Sentiirk, Teolojik Sanci Deizm, s. 75)

Deizmin kaybettigi nokta, aklin konumu ve islevidir. Bize diisen, sahih dindarligi onceleyip, aklin
konumunun sinirlarini dogru olarak ¢izmektir! Akl ve kalp, madde ve mana, beden ve ruh dengesi
insanlan sonsuz mutluluga goturidr. Bu denge de, Kur'an ve sahih hadisleri 6grenip igsellestirdikten

sonra hayatimiza tatbik ederek, cevremize 6rnek olmakla saglanir.

“Allah bizi dogru yola ilettikten sonra gerisin geri (kiifre) donelim de, arkadaslari ‘Bizim tarafa gel’ diye
caginrken, seytanlarin kendisini nefsi arzularina uymaya davet edip acik arazide saskin biraktigi kimse
gibi mi olahm? De ki: “Allah’in hidayeti dogru yolun ta kendisidir. Bize alemlerin Rabbine teslim

olmamiz emredilmistir.” (En'am, 71)






