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Tanri’'nin varligi dahil, ona baglh pek cok problem, yalnizca glinimiiz insaninin problemi degildir. O,
elestirel diistincenin ortaya ¢ikisindan beri, su veya bu dlclde insanlari mesgul etmistir. Bunu
disince tarihinde kolayca gorebiliriz. Bu konuda hemen hemen her insan, basit olsun rasyonel olsun,
bir takim diistincelere sahiptir. Bitin filozoflar da ister pozitif, ister negatif anlamda, ister az, ister
cok, Tanriile ilgili cesitli disiinceler ileriye siirmislerdir. iste Platon da bunlardan biridir. O, Tanri’yi,
metafiziginin temel kavrami haline getirmis, O’nu sistemli bir sekilde temellendirdigi icin rasyonel
teolojinin ilk 6rneklerinden birini ortaya koymustur.

Platon’un Tanri konusundaki 6nemli tutumlarindan biri, Tanri’yi geleneksel Yunan mitolojisinden
arindirmaya galismasidir. Tabii ki bu mitolojiyi bazi nedenlerden dolayi idealist sisteminin tamamen
disina atamamustir. Fakat her seye ragmen Platon, Tanri’'yi felsefenin ilkelerine gore ele almistir. Bunu



metafizik sisteminden de anlayabiliriz. Platon, Tanri’sini idealar teorisi ile iligkilendirerek bu iyi
idea’sini yani Tanri’y metafizigi ile uygun bir tarzda ortaya koymustur.

Platon, Tanri'yi felsefe tarihinde ilk defa sistematik bir sekilde ele almis ve kanitlariyla ortaya
koymustur. Ve bu kanitlar diger bircok filozofun Tanri kanitlamasina ilham vermistir.

Platon, Tanri’nin niteliklerini o gline kadar ele alinmamis bir bicimde islemistir. O, Tanri’ya her agidan
miikemmellik yliklemistir. Platon, bu Tanri’'ya mutlak gizellik sifatini vererek Tanri’yi estetik agidan
betimlemis; mutlak iyilik sifatini vererek Tanri’yi etik agidan; mutlak sayi sifatini vererek Tanri’yi
bilimsel agidan ortaya koymustur.

Platon’un Tanri’si Deist’lerin Tanri’si gibi 6telerin 6tesinde insan hayatina soguk bir Tanri degil,
insanin bitin faaliyetlerinde etkin rol oynayan, insan ile sicak bir iliski kuran Tanri’dir.

Ayrica Platon, eklektik bir filozof oldugu icin orta bir yol izlemistir. Bundan dolayi, kendisinden 6nceki
filozoflarin aksine hem insan kavramiyla, hem de Tanri kavramiyla ilgilenmis ve bu iki varlik arasindaki
iliskiyi canli tutmustur. Miletli, ionyali, Eleali filozoflar, sirf metafizik konularla, doga sorunuile -
onlara gore doga, Tanri’dir - ilk ilke (Arche) meselesi ile ugrasirken insani bir kenara itmisler; Sofistler
de bunlara bir tepki olarak metafizik konularin bilinemeyecegini, gercegin bulunamayacagini
soyleyerek her seyin 6l¢lisiintin insan oldugunu belirtip sirf insan kavramina yonelmislerdir. Platon ise
bu iki varlk tirtint, mikemmel olarak ele almistir. Hem insani, yani insanin kendisinin ne oldugunu,
insanin toplum ile iliskisinin nasil olmasi gerektigini belirtmistir. Hem de Tanri’'nin ne oldugunu ortaya
koyarak bu iki varlik arasindaki iliskinin nasil oldugunu, yani insanin Tanri’ya karsi nasil bir tavir
takinmasi gerektigini, nasil iliski kurabilecegini ve Tanri’nin da insana bu iliski icerisinde nasil
davrandigini agiklamistir.

Platon, din felsefesi acisindan ayrica eskatolojiyi ilk defa sistemli sekilde ele almistir. Ruh’un
OlimsizlGgline inanan Platon, insanin bedensel 6limiinden sonra 6teki diinyada yani Hades’te
yasayacagl bir mekan gostermistir.

Platon, Tanri’sini, yani lyi idea’sini her seyin en ali sebebi olarak gérmiis ve hem bilginin hem de
varligin temel sebebi yapmistir. Bu 6zelligiyle Platon, felsefe tarihinde ilk defa epistemoloji ve
ontolojiyi iliskilendirip, bu iki bilim dal arasinda ugurumlar agmamistir.

Boylece Platon, felsefe ve din felsefesi agisindan bircok ilkleri ortaya koymus ve son derece énemli
adimlar atmistir. Bati’da da meshur olan bir s6z vardir: “ Biitlin felsefi diistincelerde Platon ve



Aristoteles, dipnot gésterilir.” Platon, Tanri'yi rasyonel bir zemin {izerinde ve idealizm i1siginda
temellendirdiginden dolayi Platon, felsefe tarihinde felsefe gibi teolojiyi de ilk defa sistematik tarzda,
geleneksel anlayislarin disinda, felsefenin ilkelerine gére ele almis bir filozoftur. Boylece onun
teolojisi, felsefesi diistince tarihi boyunca bir cok filozofu, Misliiman Tasavvuf ekollerini, Bati’da ve
Dogu’da bir ¢ok diistiniiri ve sanatgilari etkilemistir. Bu nedenlerden dolayi Platon'un Tanri
anlayisinin ortaya konulmasini yararh buldum ve béyle bir konu secgtim.

Bu calismamda kiymetli yardimlarini esirgemeyen sayin Dog.Dr.Zeki OZCAN hocama, anne ve
babama, agabeyim Suat Sevil’e, esim Celile Sevil'e, teknik yardimlarindan dolayi 6gretmen
arkadaslarima ve 6grencilerime tesekkirlerimi ve saygilarimi sunarim.

Ekrem SEVIL / iZMIR — 2006
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Platon, Tanri'yi bos inanglarin, mitolojinin, geleneksel anlayislarin disinda, rasyonel ve sistematik bir
tarzda ele aldigi icin, onun Tanri’sI metafizik bir varlik yani felsefi bir Tanri’dir.

Platon, Tanri’nin var olduguna inanan bir kisi olarak, her an Tanri ile iliski icinde olmayi distnr.
Tanrr’nin indyetine, yiiceligine, iyiligine, giizelligine siginmayi ister ve Tanr’yi, lyi ile 6zdeslestirir. iste
Platon, bu maddesel seylerin diinyasindan, her an degismekte ve 6lmekte olan, gblge ve yanilsama
diinyasindan siyrilip 6telere, idealar diinyasina, 6lmezlik diyarina, gercek diinyaya ¢ikmay! istemis ve
bunu goniil, ask, akil ve bilgelik ile birlestirerek Tanri’ya ylikselecegine inanmistir.



Platon, Tanri’nin insan bigimli olarak distinilmesine karsi ¢itkmis, Yunan mitolojisini bu konuda tenkit
etmistir. Buna ragmen hem yasadigi cevreden etkilenerek hem de fazla tepki cekmemek icin
sisteminde bu mitleri kullanmistir. Ayrica Platon, idealari duyulardan ayirdigi, Sokrates akilcihgini gok
ileriye goturdigiunden dolayi, idealar 6gretisini ve Tanri’yi anlatabilmek icin sembolik ve mitsel bir dil
kullanmistir.

Platon, Tanri’nin yaraticilik 6zelligini dnemli bir sekilde vurgular. O, yoktan var eden bir Tanri degil -
clinkl yoktan var etme Yunan felsefesinde olmayan bir kavramdir - elindeki, kendisi kadar ezeli
araglarla dlizensiz ve gayesiz materyallerle bir takim nedenler ile diizen ve gaye veren bir Tanri’dir.
Tanri, bu alemi yaratirken de en mikemmel 6rnek olan idealara bakarak dizenlemistir. Ayrica Platon,
Tanrr’yi Deist bir anlayisla ele almamis, Tanri’nin dlemi diizenledikten sonra 6telere ¢ekilmeyip, her
an sekillendirdigi varliklarla ilgilendigini ortaya koymustur.

Platon, evrenin yaratilmis olmasindan yola ¢ikarak Tanri'yi kozmolojik ve teleolojik delillerle kanitlar.
Platon’un ortaya koydugu bu kanitlarin tanribilim konusunda ilk ve 6nemli adimlar oldugu goéralir.
Cunkl bu Tanri, felsefenin 6nemli iki sorusunun yani “Nasil ?” ve “Nigin ?” sorularinin karsiligi olarak,
evrenin metafizik temelidir. Platon, “Nasil?” sorusundan yola ¢ikip kozmolojik olarak Tanri’yi, birincil
neden, nedenlerin en kemallisi biciminde ortaya koyar. “Nigin ?” sorusundan yola ¢ikarak Tanrt’y, lyi
idea’si olarak ele alir ve teleolojik olarak evrendeki gayenin belirleyicisi biciminde tanimlar.

Platon’un Tanri tasavvuru metafizik anlayisi ile yani idealar teorisi ile siki bir iliski icerisindedir. Ve bu
Tanri, lyi idea’si oldugu kadar idealar hiyerarsisinin en tepesinde cokluktaki birligi saglayan bir
varliktir. Var olan her seyin, her nesnenin de bir ideasi bulunmaktadir. Fakat her sey, ideanin bir
kopyasi olmasina ragmen, bu benzerlik varlik hiyerarsisinden asagiya indik¢e azalmakta, yukariya
ciktikga cogalmaktadir. iste bu varliklarin ortasinda bulunan kendi ¢apinda bir mikro kozmos olan
insan idesi, ruhunun us yanini kullanarak bilgelik, erdem ve sevgi ile Tanri’ya, idealar dlinyasina, ylice
seylere yikselmekte, bedensel yanini 5nemsediginde ise asaglya inmekte ve Tanri’ya olan benzerligi
azalarak Tanri’dan uzaklasmaktadir. Boylece Platon, metafizik sisteminin temel dayanagi olan
Tanrr’sini yani lyi idea’sini, her seyin O’na yoneldigi bir cekim merkezi olarak gdstermektedir.

Amacg ve ilkeler;

Bu g¢alismamda Platon’un Tanri’sini, vahiy kaynakh dinlerin Tanri’si agisindan ele almayip, genel
olarak din felsefesi acgisindan, felsefenin ilkelerine gére ele aldim.



Platon’un Tanri anlayisini bu calismamda G¢ bélim halinde ortaya koydum. Birinci bélimde
Platon'un Tanri'sinin Yunan Politeizm’i ile iliskisini inceledim. Platon, Yunan mitolojisinden bahsetmis
olsa da O'nun diisiind(gl Tanri, aslinda felsefi bir Tanri oldugu igin Platon'un Tanri tasavvurunu iki
acidan ele aldim. ilk olarak, Politeist Yunan toplumunun tepkisini cekmemek icin Platon'un mitolojik
tanrilar formunda sundugu ama aslinda tabiat kanunlari olan kuvvetleri, “Temsili Tanrilar” bashgi
altinda inceledim. ikinci olarak, Platon'un metafiziginde, En Yiiksek iyi’si ile 6zdeslestirilen Tanri'yi ise
“Felsefi Tanr” adi altinda inceledim.

ikinci béliimde Platon'un Tanri tasavvurunu metafizik ve teolojik agidan ele aldim. Platon'un
Tanri'sinin metafizigi yani idealar teorisi ile uygunlugunu ortaya koydum. Teolojik olarak bu Tanri’nin
onemli bazi sifatlarini inceleyerek her agidan mikemmel bir Tanri oldugunu ortaya koydum. Ayrica
Platon’un Tanri hakkindaki kanitlarini sistematik olarak inceledim; bu bélimin sonunda da Tanri'nin
filozoflarca bilinebilecegini fakat bu Tanri bilgisinin apacik olarak diger insanlara anlatilmasinin
glcltgind ve bu glgltgin Platon tarafindan sembolik dil kullanilarak ¢oziimlendigini ortaya koydum.

Ugtincii béliimde ise Tanri'nin alem ile iliskisini, Tanri'nin yaratma faaliyetini inceledim. Bu yaratmada
Tanri'nin zeka ve zorunluluk nedenleri ile hareket ettigini ve evrende gayesel nedenlerin daha ¢ok 6n
planda oldugunu ortaya koydum.

Ayrica Tanri’nin, insan ile iligkisini, insanin Tanri'ya karsi vazifelerini, insanin Tanriile g yolla (bilgelik,
dug, eros) iliski kurabilecegini gdstermeye ¢alistim ve bu bélimiin sonunda Platon eskatolojisini
actklamaya gayret ettim.

Platon’un giinimize gelen eserlerinin kendisine ait olup olmadigi tartisma konusudur. Fakat bu
calismamda Platon’un Tanri anlayisini ortaya koyarken, Platon’un kendi eserleri oldugu arastirmacilar
tarafindan genel olarak kabul edilen yapitlarindan faydalandim. Bu eserler daha ¢ok Devlet, Yasalar,
Timaios, Phaidon, Menon, Mektuplar ve Epinomis’tir. Sunu da belirtmem gerekir ki, bu incelememde
Platon’un bitiin eserleri Tlrkge’ye gevrildigi icin daha ¢ok Platon’un kendi eserlerinden yararlandim.
Ayrica, Platon’la ilgili yardimci eserlerden, yani hem Tiirkce eserlerden hem de A.F.Ashbough’un
“Plato’s Theory of Explanation” adli ingilizce yaprtindan da alintilar yaptim.

Ayrica Platon’un eserleriyle ilgili sunu da belirtmem faydali olacaktir. Platon’un, kendi felsefi sistemi
hicbir zaman son, kesin bir bicim kazanmadigindan, problemlerle boyuna ugrasarak sisteminde
birtakim gelismeler olmustur. Fakat idea anlayisinda bir degisiklik olmamustir. Yalniz bakis agisina gére
degisik kelimeler kullanmis ve diisiincelerini gesitli diyaloglara serpistirmistir. Platon’un diyaloglarini,
genclik, gecit, olgunluk ve yaslilik ddnemlerine ayrilmis olarak bulabiliriz. iste bu 6zellikleriyle Platon’u
dikkatlice incelemem gerekiyordu. Bundan dolayi da Platon’un sistemini dikkatlice arastirmaya gayret



ederek Tanri anlayisiyla ilgili gorislerini derli toplu bir araya getirerek felsefe okurlarinin daha basit
faydalanmasi icin basliklar altinda inceledim.

SONUC

Genel olarak Platon'un yasadig sosyo-kiiltiirel sartlar g6z oniine getirildiginde farkh bir Tanri anlayisi
ortaya koydugunu gorebiliriz. O gline kadar mitolojik karakterde ele alinan Tanri, Platon'la birlikte
felsefi bir zemin lizerinde ortaya konmustur. Yani Platon, Tanri'yl, masal sinirlarindan ¢ikarip, rasyonel
teolojinin temellerini atmistir. Fakat felsefi Tanri'yi ortaya koyarken hocasi Sokrates'e baski yapan,
gercek 15181 gbremeyen vahsi magara adamlarinin (Yunan Politeistleri) yaptiklarindan dolayi tepki
cekmemek icin, bir sembol olarak bu mitolojideki tanrilarin adlarini kullanmistir. Platon’a gére Tanri,
lyi idea’si Tek'tir.

Platon'un felsefesi, idealar 6gretisine dayandigi icin pek tabii olarak Tanri, bu 6greti icerisinde yerini
almistir. Platon, Tanri'sini lyi idea’s ile 6zdeglestirerek Teolojisini, Metafizigi ile uygun hale
getirmistir.

Platon'un Tanri'sinin 6zelliklerinden dikkat ¢eken bir nokta da Tanri'nin iyi olusu Uzerinde
durulmasidir. Fakat bunun yaninda, lyi, Platon igin sadece Teoloji’nin degil, ayni zamanda bilgi
(episteme), varlik (esse) ve ahlak’in (ethic) da merkez kavramidir. Bundan dolayi Platon Metafizigi,
temelde “iYi”'nin metafizigidir.

Metafizik bir kavram olan lyi, teolojik baglamda, Yaratici Tanri (Demiurgos) olur. Platon’un Tanri’si,
evreni yaratirken birtakim nedenler ile hareket etmistir. Bu nedenler Zeka ve Zorunlu Neden (igsel ve
Dissal Zorunluluk)'dir.

Bundan dolayi Tanri, dogrudan ve dolayli olarak her seyin yaraticisidir. Fakat bu yaratma, bilinen
anlamdaki bir yoktan yaratma degil, hazir olan malzemeden yola cikilarak, bir amag¢ dogrultusundaki
mimari bir diizenlemedir. Clink{ yoktan yaratma, sadece Platon'da degil Yunan kiltirinde de
olmayan bir kavramdir. Artik bu anlayisi Yunan felsefesi iginde dislindiigiimiiz zaman yoktan
yaratmamak Tanri'ya bir acizlik yliklemez. Clinkl bu anlayisi, Yunan distince tarihinin tabii bir seyri
olarak gérmek gerekir.

Platon'un Tanri'sl, iyi olmakla beraber, bitlin islerinde olgili, adaletli, erdemli, bilgili, kudretli yani
Tanri kelimesine yakisir bir bicimde davranmaktadir. Bundan dolayi Tanri, bitlin varliklarla, evrenle
insanla her an ilgilenmekte ve onlari duyular diinyasinda yalnizliga itip bir hic durumunda
birakmamaktadir. Platon’a gére insan da filozof oldugu miiddetge Tanri'yla iliski kurabilmekte ve
O’nu bilebilmektedir. Ve bu Tanri bilgisini diger filozoflara sembolik anlatimlarla tanitabilmektedir.



Platon, Tanri'yi felsefi agidan ele alip Teoloji'yi efsanelerin zincirinden kurtarmaya ¢alistigindan dolayi
Dogu'da ve Bati'da bir cok felsefi sistemleri, sanatsal etkinlikleri etkilemis bir filozof olarak diisiince
tarihinde 6nemli bir konuma sahip olmus ve olmaktadir.
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