Kotiiliik Problemi ve Tanri: Bir Paradigma Analizi

Aci, Imtihan ve Varolusun Anlami Uzerine

Eder Tann sonsuz gug ve iyilik sahibiyse, neden dunyada aci ve kotuliik var? Bu soru, yuzyillardir sorulan en kadim sorudur. Ancak bu

|
|
soru, icinde gizll bir 6n kabul banndinr. Cevap, sorunun kendisinde defil, hayata baktifimiz pencerenin (paradigmanin) dofrulufundadir. |
|
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Yanhs Beklenti:
“Diinya Cennet Olmahyd1”

Ateist Varsayim Dini Gercgeklik

Tanri varsa, dlinyanin amaci ‘maksimum haz, sifir acr’ Din, dinyanin bir “haz bahcesi” oldugunu asla iddia
olmalidir. Mutsuzluk, Tanri’'nin yoklugunun veya etmemistir. Dunyanin amaci mutluluk degil,
gugsuzlugunun kanrtidir. Tekamul ve Imtihandir.

Kanit: Tarih boyunca en buyuk acilari, Tanri'nin en sevdigi kullari olan peygamberler gekmistir. EGer amag

sadece dunya mutlulugu olsaydi, peygamberler krallar gibi yasardi.
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Ozgiirliigiin Bedeli: Iradenin Zorunlulugu

Tas ve insan

Dagdan yuvarlanan bir taga kizamazsiniz.
Cunku iradesi yoktur. Ancak insani insan
yapan, secme yetenegidir.

Srebrenitsa Ornegi

Bir katliamda tetigi ¢ceken, Tanri'nin
"yetersizligi” dedil, insanin “6zgur iradesini
kotuye kullanimidir.”

Paradoks

Ozgiir irade olmadan "kétiilik” olmazdi,
ama “iyilik” de olmazdi. iman etmenin,
durust olmanin veya sevmenin degerli

- olabilmesi i¢in, insanin “kotuliik yapabilme
iradesiz (Tas) iradeli (insan) potansiyeli” olmak zorundadir.
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Bir Okul Olarak Dunya:
Imtihan Sahnesi

Aci ve zorluk, sistemin bir hatasi
degil, imtihanin bir parcasidir.

Sabir ve Sukur

Insan, yoklukla (aglik, hastalik) sinandiginda sabri;
varlikla sinandiginda sukru ogrenir.

Mekanizma

Nasil ki aclik olmadan yemegin hazzi, yorgunluk
olmadan dinlenmenin anlami olmazsa; zorluklar
olmadan da insan ruhu olgunlasamaz. Kur'an, bizi
mallardan ve canlardan eksilterek deneyecegini
acikca belirtir.
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Editorial Philosophical

Ateistin Cikmazi: ‘Kotu’ Diye Bir Sey Var mi?

Bir seye “kotu” diyebilmek icin,
Kigisel goruslerin otesinde 4
evrensel bir “lyi” standardi olmalidir.

Paradoks:

Ateist, “Kotuluk var, o halde
Tanri yok™ derken; aslinda
“kotulugun” objektif bir gercek

Tanri Yoksa: oldugunu kabul eder. Ancak
Kotuluk sadece biyolojik bir Tanri yoksa, objektif kotuluk
hosnutsuzluk veya kulturel bir de yoktur; sadece “hosuma
tercihtir. gitmeyen olaylar” vardir.

& NotebookLM



Senaryo:
Miras i¢in buyukanneyi zehirlemek “kotu” mudur?

Teistik Bakis: Ateistik Bakis:

Evet, gunku Eger Tanri yoksa, bu eylem
“Oldurmeyeceksin” ilahi ve sadece “toplumun ¢ogunlugunun
degigsmez bir yasadir. sevmedigi” bir eylemdir. Bagka

bir kabilede yaslilari oldurmek
“iyilik" sayilabilir (Tanzanya
ornegdi gibi).

Sonug: Ateist, bu eylemin gercekten kotu oldugunu iddia edemez,
sadece kendi kdlturiine gore yanlis oldugunu soyleyebilir.




Biyoloji ve Mantik: Vicdanin Kaynagi

ilirkaz: “Evrim bize empati duygusu verdi, Tanri'ya gerek
yD "H

Cevap: Biyolojik bir diirtinun var olmasi, o durtinun
ahlaki bir “gercek” oldugunu kanitlamaz.

Obezite Analojisi:

Obez bir insanin biyolojik yapisi ona surekli “yemek ye”
emrini verebilir. Ama bu, yemek yemenin "dogru” oldugu
anlamina gelmez. Biyoloji *olani* agiklar, *olmasi
gerekeni* temellendiremez.

Icimizdeki ahlak yasasi, biyolojiyi asan askin bir kaynag
isaret eder.
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Zamanin Ustiine Cikmak: Nokta ve Cizgi

Nokta: Dunya hayati (70-80 yil).
Tum acilar ve kayiplar buradadir.

Cizgi: Ahiret (Sonsuzluk).

Perspektif: Elimizden tutup bizi zamanin tizerine
cikarsalar, diinya hayati sonsuzluk yaninda bir ‘hi¢’
hiukmundedir.

Sonsuz bir mutlulugu kazanmak i¢in, bir ‘nokta’ kadar
stire sabretmek mantiksiz midir?
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Adaletin Tecellisi: Cehennemin Gerekliligi

Dunyadaki adaletsizlikler ve “cezasiz kalan
kotulukler”, aslinda Ahiretin en buyuk

delilidir.

EgQer zalimler hesap vermeden, mazlumlar
haklarini almadan yok olup gidecekse, evren
adaletsizdir.

Kotulligun varligl, hesap guniiniin (Cehennem
ve Cennet) varligini zorunlu kilar. Cehennem,
ilahi adaletin bir yansimasidirr.

&1 NotebookLM



Karsilastirmal Bakis: Umutsuz Bir Son (Ateizm)

Senaryo:
Cok sevdiginiz bir yakininizin (6rnegin
¢ocugunuzun) kanserden 6lmesi.

Ateist Yorum:

Bu bir sondur. Biling ebediyen yok
olmustur. Cekilen acilar anlamsizdir. Bir
daha asla goriigtlemeyecektir.

Duygu:

Saf umutsuzluk ve yok olus.




Karsilastirmali Bakis: Anlamh Bir Ayrilik (Iman)

Mumin Yorum:
Bu bir son degil, gecici bir ayriliktir.

Tevekkul:

Cekilen acilar glinahlara kefarettir veya
manevi dereceyi artirir (Hz. Yakup ve Hz.
Yusuf ornegi).

Duygu: Huzln vardir (cunku insaniz), ama
isyan yan yoktur. Sonsuzlukta yeniden
bulusma Umidi, en buyuk aciyi bile
katlanilir kilar.

&1 NotebookLM



En Biiyiik Aci Bile Kiiciiktiir

Allah’'in nzasi ve Cennet vaadi
karsisinda, diinyada gekilebilecek en
korkunc aci bile ‘kuicuk’ kalir.

Teselli:

Ateizm, aci ¢ceken birine hicbir teselli
sunamaz. Sadece ‘yok olacaksin’ der.

Iman ise, aclyi bir ‘madalyaya’
donusturdr. Cektiginiz her sikinti,
sonsuzluktaki yerinizi insa eder.




Ozet: Kotiiliik Problemini Yeniden Okumak
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Amac Farki:
Dunya haz yeri degil, imtihan
sahasidir.
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Objektif Ahlak:
Tanri olmadan bir seye 'kotlu’ demek
mantiksal olarak imkansizdir.
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Ozgiir irade:
Kotuluk, insan seciminin yan

Urtintdir; irade insani degerli kilar.
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Sonsuzluk:

Dunya hayatl, ahiretin yaninda bir
‘nokta'dr.
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Sonuc: Kotiiliikk Neyi Kanitlar?

Kotdligln ve acinin varllgl Tanrl nin yokluguna
degil; aksine Ahiretin varligina isarettir.

Cunku bu dunyada tamamlanmayan adalet ve
anlasilamayan acilar, ancak baska bir alemin
varligiyla anlam kazanir.

Diinyadaki her aci, Allah'in \



Kotiiliik problemi, Allah’in sistemine
O’nun penceresinden bakmadigimiz
surece cozlilemez. O pencereden
ise sorun degil, hikmet goriiliir.

Caner Taslaman
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